Mezékovacshaza Varos ﬁnkorményzata
Képviselo-testiiletének

Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaga
5801 Mezdkovacshaza, Arpad u. 176.
®:68/381-011; B/B: 68 /381 — 656;

8/2023.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Mez6kovacshaza Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi és
Varosfejlesztési Bizottsiga 2023. oktéber 10-én 15 6ra 30 perc kezdettel
tartott rendkiviili nyilt iilésén.

Az iilés helye: Varoshaza
tanacskozoé terme

JELEN VANNAK:
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag részérél:

Varga Gusztav elnok
Gyombér Ferenc

Kélman Andras

Nagyné Csiffary Anna

Haléasz Edina bizottsagi tag

Jelen volt még:
Albertus Laszl6 alpolgarmester
Dr. Szilbereisz Edit jegyzé
Szaboné Faragé Julianna aljegyz
Béniné Csende Helga fokonyvi konyveld
Pap Csaba Telepiilésgazdalkodasi Kft. lgyvezetdje
Papp Zoltan FEB elnok

Varga Gusztav elnok: Tisztelettel koszontom a Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsdg iilésén megjelent tagokat, Alpolgarmester urat, Jegyz asszonyt, Aljegyzé
asszonyt, €s a meghivott vendégeket.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 5 {8 tagjabol 5 £6 van jelen.

A bizottsag hatarozatképes, az iilést megnyitom.

Varga Gusztav elnok: Javaslom a meghivéban k6zolt napirendi pont
megtargyalasat.



Kérem, aki ezzel egyetért, szavazza meg.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal — ellenszavazat, tartozkodéas
nélkiil — az alabbi hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevo, jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 5 10)

Targya: Napirend elfogaddsa

228/2023. (X. 10.) sz. PVB. hatarozat

Mez8kovacshaza Varos Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pénziigyi és Vérosfejlesztési Bizottsaga a
2023. oktober 10-i soros, nyilt iilése napirendjét az alabbi-
ak szerint fogadja el:

1. AKft izleti tervétdl eltérd veszteség okainak feltarasa
Eléterjeszté: Varga Gusztav bizottsagi elnok

L NAPIRENDI PONT TARGYA: A Kft. iizleti tervétdl eltérd, veszteség okainak
feltarasa

Varga Gusztav elndk: A Szervezet és Miikodési Szabalyzat irja le, hogy mi a
Pénziigyi és Vaérosfejlesztési Bizottsag feladata. Az egyik feladata az, hogy ha az
onkormanyzat gazdasagi tarsasdga veszteséget halmoz fel, akkor ennek az okait
vizsgalja. A szeptember 21-i testiileti {iléstinkdn targyaltuk, mar jelenleg is valdsziniileg
veszteség van az lizleti tervéhez képest a gazdasagi trsasagunknak. A képviselo-testiilet
hozott egy dontést, amit a Felligyel6 Bizottsag is tamogatott. A hatérozat arrol szol,
hogy felkéri az ligyvezetft, prébalja meg csokkenteni a varhatd veszteséget, €s az
intézkedéseirdl az oktoberi testiileti iilésen szdmoljon be. De ugy gondolom, hogy
nekiink azért van dolgunk, mégpedig meg kellene vizsgalni, hogy valoban ennek a
veszteségnek melyek az okai. Ha lehet csdkkenteni, akkor az nem egyedil az
tigyvezetén fog mulni, hanem a képviselo-testiiletnek is kell megfelelé dontéseket
hozni. Pap Csaba iigyvezet Ur kiosztott egy anyagot. Eredetileg ugy volt, hogy a
telepen kerill megtartasra az iilés, €s akkor ott kivetitette volna az adott anyagot. De igy,
mivel a jegyzOkonyvkészités miatt be kellett jonniink, ezért igy nyomtatasban kaptuk
meg.

Atadom a szt Pap Csaba ligyvezetd trnak.

Pap Csaba iigyvezets: 2016 6ta vagyok a Kft ligyvezetdje. Mint latjatok az els6
oldalon ®sszehasonlitottam, az elsé évben és az idei évben melyek voltak a
paraméterek. Az utolsé oszlopban lathato, hogy a 7 évvel ezel6tti évhez kepest 16%-kal
csokkent az dnkormanyzati timogatas, 82,5%-kal csokkent a kozfoglalkoztatas dologi
kiaddsok pénzeszkdze, amit minden évben kapunk a kozfoglalkoztatottak utan. A
kozfoglalkoztatotti 1étszam  77%-kal csokkent. A Kft. alkalmazottai 45%-kal
csokkentek. A koltségnovekedések, példaul az lizemanyag 83-90%-kal nétt, a villamos
energia 820%-kal, 2016-0s évhez viszonyitva. A minimalbér pedig 190%-kal ndtt.

2023-ban, amit elsé tervezetet benyujtottunk az onkormanyzatnak, annal 34.840.000 Ft
onkormanyzati tamogatas keriilt beirasra. Ehelyett 25.927.000 Ft-ot allapitott meg a
varosvezetés. Ez 9 millio Ft-tal kevesebb. Vallalkozdi bevételt viszont 76.020.000 Ft-ot



terveztiink az els6 tervezetben. Ehelyett 152.100.000 Ft-ot szavazott meg a Képvisel6-
testiilet. Az intézményi egyeztetd utan az altalanos .............. 30 millié arbevételt, a
GEP programba pedig 46.080.000 Ft arbevételt tett hozza a varosvezetés. Ez szerintem
irrealis, ezt akkor is elmondtam. Nagyné Csiffary Anna bizottsagi tag mondta, hogy ezt
¢én irtam ala. Igaz. Akkor is elmondtam, hogy megprobaljuk. Csak azt nem tudom, ha
azt mondom, hogy nem irom al4, akkor mi lesz. Minden évben ez van. Ez folyamatosan
2019-t61  kezdve ez az alulfinanszirozds hatvanyozottabban jelentkezik.
Osszegy(jtottem az alap feladatainkat. A 2016-o0s évhez viszonyitva, hogy mivel boviilt
még a Kft. tevékenysége. Ha ezeket a feladatokat a tevékenység béviilést nézziik,
megnézzik, hogy 5 milli6 Ft-tal kevesebbet kapunk a bazis évhez viszonyitva,
szerintem ez magdaért beszél. A kovetkezd oldalon kigy(ijtésre keriiltek azok az elvégzett
munkék, melyek a napi feladataink mellett rank harulnak, melyeket az alap feladataink
mellett elvégeztiink. Ezeket ingyen végeztiik el.

A négy alkalmazott munkatarsam mellett, 9 f6 van, akire tudok tdmaszkodni. Mindig
azt kapom, hogy van 64 {6, plusz az alkalmazottak, és hol vannak az emberek. Ki
részleteztem, hogy ki hol van, és mennyire tudok tdmaszkodni a munkéajukra.

Kértem egy darajanlatot egy kiilsds cégtol. Eljsttek, felmérték az onkormanyzati
ingatlanokat, melyeket mi tartunk rendben. Kiszémoltuk, hogy mennyi lenne az
onkormanyzati ingatlanok karbantartdsa és a Mez6kovacshaza teriiletéhez tartozo zold
teriiletek karbantartasa. Ez, t6bb mint 140 milli6 Ft lenne. Az utolsé lapon kiszamoltam,
hogy a névényhaz kivitelezésekor alvallalkozoi tevékenységet folytattunk, 21.613.000
Ft-ot kaptunk a két cégtdl, akiknek alvallalkozéként bedolgoztunk. A bérkifizetések
pedig bruttd és a szocialis hozzajarulassal 14.043.000 Ft-ot fizettiink ki. Amikor itt volt
ez a kimutatds, hogy tobbe keriilt az alvallalkozéi tevékenységiink, mint amit
kifizettiink, maga amit kaptunk. Ez nem igaz. Igaz, hogy azota még két szamlat, amit
nem fizettek ki azt megkaptuk, az 2 millié Ft koriili 6sszeg. Latszik, hogy tobb, mint 7
milli6 Ft nyereségiink volt ezen az alvallalkozo6i tevékenységen. Leirtam, azt is, hogy ez
a GEP-es palyazat kivitelezésekor az alvallalkozoi tevékenységen kiviil es6 feladatok
szinte lekototték az Osszes energidnkat. Felsoroltam, hogy milyen dolgokat végeztiink
mar el a novényhdzzal kapcsolatosan. Majd ezek utdn a strand és kemping
megnyitasaval kapcsolatosan azért irtam le, mert az elsd iizleti tervben arrél volt szd,
hogy a strandot ne nyissuk ki. Ezért mi nem is késziiltiink erre. Par feladatot $sszeirtam,
hogy milyen dolgokat végeztiink el a strand megnyitdsdra. Utdna vannak még a
rendezvények, melyeken tevékenyen részt vettiink. Az utolsé oldalon szerepel, hogy
vannak koltségesokkentd intézkedések. Példaul az Alkotmany utca 62. szam alatti
irodahdz fiitését atalakitottuk vegyes tiizelésre. Ennek koszonhetben az el6zd évi
gazfogyasztdasbol kifolydlag 5,5 millio Ft megtakaritast értiink el. A névényhaz 3 £6
alkalmazottjat az elsé honapban sikeriilt bértdmogatassal a fizetésiiket megoldani. 4,2
milli¢ Ft-ot takaritottunk itt meg. A vérosi piknik villamos halézatdnak kiépitéséhez,
ahol 3x63 Amper volt sziikséges, ekkora teljesitmény nem kellett, 1.100.000 Ft-ba
kertilt volna csak a foldkabel, ami oda megfeleld lett volna. Ehelyett kértiink kdlcson
egy oroshdzi cégt6l légkabelt, és azt vissza is vittik nekik. Csak egy par dolgot
emlitettem meg, ami ilyen nagyobb volumenii. Prébalunk minden forintot megfogni. A
koltségeinket novelte, hogy a motoros talalkozo teriilet bérleti dija legutobb a
Miivelédési haznak 300.000 Ft volt, amit fizettek. Az idén nem tudtuk ezt realizalni. Az
Onkormdnyzatnal megkototték a szerz6dést ingyenesre. Az ligyvéd, akinek a munkadijat
mi fizetjiik, az 100.000 Ft/ho, egy évre 1.200.000 Ft/év. Kényvelési dij a hivatalnak is
1.200.000 Ft/év. A konyvel6i dij tobb, mint 4 milli6 Ft-ba keriil évente. Az év hatralévé
részében a pénziigyi nehézségeink megoldasara vallalkozéi bevételek mellett, OTP



Bank Nyrt. részére megkiildtik a novényhéaz iizleti tervét plusz hitelkeret igénylése
érdekében. Ennyit tudtam leirni.

Varga Gusztav elndk: Koszonjikk szépen. Elég Osszetett anyag. A Feliigyeld
Bizottsag targyalta ezt a napirendet. Velem illetve Gyémbér Ferenc bizottsagi taggal
beszélt Pap Csaba tligyvezeto Gr. Sok dolog felvetédik. Ha az oktoberi testiileti lil€s lesz,
akkor arra tudsz mondani valamit, hogy ott a varhat6 hiany az iizleti terv alapjan, amit a
korabbi elbterjesztésre elhoztunk 35.974.000 Ft, hogy az fog csdkkenni valamennyit?
Ugyanis az szerepelt a hatdrozati javaslatban, hogy tegyél meg mindent a hiany
csokkenése érdekében. Ugy hallottam, hogy talan tobb lesz a bevétele a GEP
programosoknak, mint ami tervben volt. Vagy az nem lesz?

Pap Csaba iigyvezetd: Azt még nem tudom megigérni.
Varga Gusztav elndk: Ez ennyi marad, és lehet-e rajta valamit csokkenteni?
Pap Csab a ligyvezets: Nagy mértékben nem fog csokkenni.

Varga Gusztav elndk: Ezért mondtam, hogy szerintem a mostani
megbeszélésiinknek nem is az a 6 célja, hogy ezt a 36 millid Ft-os hidnyt csokkentsiik,
mert oktéber van. Lenne még 2 honap, hogy csokkenjen ez az §sszeg, ez irredlis. De itt
a Pap Csaba tigyvezetd ur beszamolojaban is elhangzott egy par dolog illetve a korabbi
tapasztalataink alapjan is. A kovetkezd évi tizleti terv elokészitésének mar ugy vagjunk
neki, hogy ne legyen ilyen. Nekem is az a véleményem, amit elmondtam a testiileti
{ilésen is, hogy azzal, hogy te alairtad az lizleti tervet, azzal azt a felelosséget vallaltad,
rdadasul le is irtad, hogy a szdmok tGgy érzed, hogy redlisan lettek megallapitva.
Valamit ki kell taldlni, hogy mi legyen akkor, ha nem ért egyet az intézményvezeto,
mert ez az intézményeknél is ugyanigy van. Az intézményvezetd vagy a gazdasagi
tarsasag vezetbje, hogy targyaljunk-e tovabb, vagy mi legyen. Szerintem erre
valamilyen eljarast majd ki kell taldlni. A 1ényeg az, hogy az senkinek sem j6, ha sem az
onkormanyzatnak, sem az intézményeknek, sem a gazdasagi tarsasagoknak, ha
végrehajthatatlan koltségvetéssel fogadjuk el ezt a tervet. Ahogy lattam, 3 teriileten van
varhat6 nagyobb dsszegli veszteség. Ez az eredeti tervezetnél a z6ld tertiletnél, ahol nem
is volt tervezve veszteség, a vallalkozdi tevékenységnél, ahol megmondom 6szintén
mindannyian nyereséget vartunk inkabb, illetve az altalanos iranyitasnak a teriiletén.
Ahol minuszt vartunk, mert arra nincsen tamogatas, de ott elég nagy hidny lesz.

Ha egy par szoban elmondanad, hogy mi lehet az oka. Azt a 25.927.000 Ft tamogatast,
amit az onkormanyzat ad, a koztiink 1évé megallapodas alapjan azokra a feladatokra
kell forditani. Tehat, amit felsoroltal, azok kéziil nagyon sok finanszirozva van, mert a
zoldteriilet gondozas és az aprobb karbantartiasok, ezeket kell annak a tdmogatasi
keretnek a terhére megvaldsitani. Ezt a harom dolgot, hogy a zoldteriileten is vesztes€g
lesz? Mert azt, ahogy lattam, 3 milli6 Ft-ot kaptatok volna a MAV-t61, 1 millié Ft sajat
bevételt terveztetek, és 4 millio Ft-ot adott hozza az 6nkorményzat. Ott miért lesz azon
veszteség? 2.223.000 Ft veszteség varhato.

Pap Csaba igyvezetd: A zold teriileten az-az 1 millio Ft koriili arbevétel meglesz.
Most van folyamatban egy projekt.

Varga Gusztav elnok: Tehat lehet, hogy kevesebb lesz.



Pap Csaba iligyvezeto: Igen.

Varga Gusztav elnok: Igy is 2 milli6 Ft. Tehat, ha 1 milli6 lesz beléle, akkor az
meég veszteséges. Azt gondolnam, hogy a zoldtertiletre az 6nkormdanyzat kap normativat
is. Ezt a normativat adjuk oda, illetve egésziti ki még az énkormdnyzat. Azt tudnunk
kellene, hogy miért nem elég ez az dsszeg. Legkozelebb akkor tgy tervezziink, hogy az
Onkormanyzati tamogatasnak t6bbnek kell lenni.

Papp Csaba iligyvezetd: Errdl beszéltem eddig is. Leosztas szerint 4 ember hajtja
végre a zoldterlilet, pontosabban a flinyirast. Ez a 4 ember kezeli az 6nkormanyzatnak a
kozel 27 hektaros teriiletét. Nem tudom, hogy kell-e ehhez mondanom még valamit.
Emellett még, hogyan vallalkozzunk barmilyen zéldteriilet bevételre.

Varga Gusztav elnok: A masik teriilet az a vallalkozasi tevékenység, a térkod
épitdipar, ahol 3.110.000 Ft veszteség varhato az év végéig.

Pap Csaba tgyvezets: Erre irtam le ezt, hogy az elsd félévben csak a zold eriiletre
koncentraltunk semmi masra. Ez egy ilyen év volt. Azért mondtam az év elején, hogy
megprobaljuk. Nem gondoltam, hogy ez ekkora problémat jelent plusz feladatokban ez
a GEP palyazat megval6sitasa, még most sincs kész, és mar lizemeliink. A nyers
kivitelezésen kiviil mindent nekiink kell megcsinalni.

Varga Gusztav elndk: Amikor a jovo évet készitjik el6, az nkormanyzatnak a
munkatérsa letargyalja a palyazat kivitelezoivel, hogy milyen munkékat kell elvégezni,
és hogy vessziik 4t. Ehhez képest azt mondja Pap Csaba iigyvezetd ar, hogy egy sor
palyazatnal, ahhoz, hogy at lehessen adni, de még most sincs minden megcsinalva,
nekik tobblet feladatot kell elvégezni a sajat koltségiikre. Itt van egyiittmikddés kozted
¢s a miiszaki iroda vezetdje kozott? Ha latjatok, hogy olyan allapotban van atadva,
akkor 6 reklamaljon? Mert neki van meg a lehetGsége, hiszen 6 tartja a kapcsolatot a
kivitelezokkel. Minden projektben van tartalék képezve, vagy azt a tartalékot adjak oda,
hogy ezt a feladatot el lehessen végezni. Tartjatok a kapcsolatot?

Pap Csaba ligyvezetd: Igen, tartjuk a kapcsolatot. Megbeszéltem Agostonné
Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezetdvel, hogy amig nem beszéliink rola, addig ne
fizessék ki a véllalkozoknak az §sszeget. A palyazat miatt pedig kénytelen volt kifizetni
az elszdmolas miatt. Innent6l kezdve meg van koétve a keziink. A fiités most sincs
belizemelve, lassan mar minuszok vannak. Ki van iiltetve a paprika, most lesz talan
valamelyik nap prébaiizem. Szoéltam Soki Zoltan miiszaki irodavezet6nek tobbszor.
Nem mi targyaltunk a kivitelez6kkel.

Varga Gusztav elnok: Tudom, ezért kérdezem. Az altalanos irdnyitas, a
tervezésnél 11.612.000 Ft hiany volt, és az év végére varhato 37.707.000 Ft.

Pap Csaba iligyvezetd: Igen. Ezt irtam itt, hogy az altalanos iranyitasra ra lett téve
30 milli6 Ft a modositott iizleti tervben.

Béniné Csende Helga fokonyvi konyvel6: Megjelenik a bevétel oldalon is.

Varga Gusztav elnsk: Azon is van veszteségiik, mivel AFA fizetési
kotelezettség keletkezik. Az egyik javaslatom majd az lesz, hogy a jovd évre
vonatkozdan, a fiirdfesztival vagy a Kalocsa Rézanak bizonyos rendezvényei, melyre



az Onkormanyzat odaadja a tdmogatast, és azon a Telepiilésgazdalkodasnak keletkezik
vesztesége, ez nonszensz. Akkor magunkat csapjuk be, ha azt mondjuk, hogy
biztositunk a motoros taldlkozora X Osszeget, de azon még a Telepiilésgazdalkodasi
Kft-nek lesz 300.000 Ft vesztesége. Ezt nem kellene csindlni. Abbdl, amit mi
biztositunk, abbdl ki kell fizetni azt a munkat, amit a Telepiilésgazdalkodasi Kft. csinal.
Ugyanigy, ahogy a Human Szolgaltaté Kézpont nyereséget allit el azzal, hogy kifelé
f6z X adagot, a Kft.-nek pedig keletkezik 1 millio Ft vesztesége, ilyen se lehet. De ezt
alpolgarmester tGrral is beszéltiik, hogy mashol is van igy, hogy 2 intézmény
egylittmitkodésekor valahogy csak az egyik gondolkozik abban, hogy 6 megkapja ezt a
pénzt, és hogy a masiknak is dolgozni kell, és neki is kiadasai lesznek, azt pedig nem
vessziik figyelembe. Ez biztos, hogyha tobb intézményilink miikodik egytitt, akkor azt
mar a tervezéskor le kell nekik iilni megallapodni. Szé volt arrdl, hogy par embernek
magasabb munkabért fizet, ugynevezett megbizasi dijakkal egésziti ki az Osszegiiket. Ez
havi 1 millié Ft?

Pap Csaba ugyvezetd: Igen.

N agyné Csiffiry Anna biz. tag: Ez nettd 6sszeg, de bruttonak kellene lennie,
ahhoz, hogy tudjunk szamolni.

Halasz Edina biz. tag: Ezzel nem tudunk szamolni, hogy ez itt nett6. Mert
elkezdhetiink visszafele szamolni, mondjuk egy 142.000 Ft-os nettonak mas a szamolasi
modja bruttora, mint egy 40.000 Ft-nak. J6 lenne latnunk, hogy ez igy bruttoban
mennyi.

Varga Gusztav elndk: Tobbel kell, mint masfél?
Halasz Edina biz. tag: Tébbel.

Varga Gusztiv elndk: De ha masfélnek vessziik, 12 millional 18 millié Ft. Ebbdl is
valamennyit odaadtunk az év elején. Mert tudtuk, hogy ezt fizetni kell. De ezt az
egészet nem adtuk.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Annyit szeretnék csak elmondani, és elviekben,
mert pénziigyesek is iilnek itt. Mindannyian tudjuk, hogy a Kft. is k6zpénzbol
gazdalkodik. Az elviek szintjén szeretném elmondani a véleményemet.
Mindannyiunkt6l 6nkormanyzati szinten, intézményeknél is, "de azt gondolom,
jogszabalyi szinten is, az elvardas az a miikodés gazdasdgossaga, hatékonysaga és
eredményessége. Vagyis a kozpénzeket a leggazdasiagosabb modon, a
leghatékonyabban kell felhasznalni. Ugy, hogy az eredményeket elérjiik. Mert ez
esetben azért én gy gondolom, érdemes lenne a Kft-nél ennek a harom szempontnak az
érvényességét tevékenységenként megvizsgalni. Milyen tevékenységeket végez, és a
tevékenységeknél ezek, hogyan érvényesiilnek. Egyaltalan vallalkozo6i tevékenység
eredményes-e? Ha nem eredményes, nem hatékony, akkor valészinilleg nem is
gazdasagos a kozpénzek kidramlésa tekintetében. Akkor nem kell vallalkozoi
tevékenységet végezni. De ezt akkor valahol meg kell allapitani. Mert én ugy
gondolom, hogy egy dnkormanyzatnak kotelezettsége lesz majd, illetve felel6ssége egy
Képvisel6-testiiletnek, hogy a kozpénzek felhasznaldsanak a leghatékonyabb,
leggazdasidgosabb modjat talalja meg, ami eredményes is. Ezt most vagy meg tudjuk
talalni a Kft-n beliil, vagy sajnos akkor 6nkormanyzati szinten kell majd elgondolkodni



azon, hogy ezek a feladatok a legeredményesebben, leggazdasagosabban, ebben a
szervezeti forméban lathatok-e el. En azt gondolom, hogy elészér nézzik meg, hogy
hogyan lehet ezeket és milyen feladatokat lehet egyaltalan gazdasagosan, eredményesen
és hatékonyan ellatni a Kft. szervezeti keretein beliil, és ezekhez milyen feltételeket
kellene most teljesiteni. Mert azt tudni kell, hogy az dnkormanyzat nagyon jo, hogy
adjon az 6nkormanyzat még tobb finanszirozast, de hat az 6nkormanyzat finanszirozasa
sem feneketlen zsék, amib6l mindig lehet odatenni. Mi is korlatok kézott gazdalkodunk.
Nem tud tébb milliokat, megalapozottan kell odatenni. Es a megalapozott gazdasagi
tevékenységeket végre kell hajtani. Ha nincs 18 milli6 Ft-ja az 6nkormanyzatnak plusz
megbizasi dijakra, akkor ezt tudomasul kell venni. Akkor valahogy ehhez a gazdasagi
lehetoséghez kell a leghatékonyabb médot megtalalni a feladat-ellatdshoz. Ez a nagy
kérdés. Ezeket kellene szerintem kiilon-kiilon megvizsgalni. Azt gondolom, hogy ennek
az lenne a modja, ha kiilonb6z6 tevékenységeket végez a Kft., hogy melyik tevékenység
az, ahol nem tud ezeknek megfelelni. Mert ezek szerint, a vallalkozasi tevékenységének
melyik az a szegmense, amely a legrafizetobb. llletve, mi az, amit el kell végezni, mert
kotelezd feladata az 6nkorményzatnak, mint példaul sajnos a zoéldteriilet gazdalkodas
ilyen. Ez is prioritast élvez, minden mas tevékenységével kapcsolatban. Illetve azokkal,
ahol van és vallalt az 5nkormanyzat kotelezettséget, mint mondjuk a GEP programnak a
végrehajtasa. Azon is ellehet gondolkodni, hogy mas lehet6ségiink nincs, mint azt végig
kell vinni. Nem tudom mennyi a fenntartasi idészaka annak a programnak. De addig
muszdj csindlni. Vannak bizonyos kotottségek, de ha az plusz kiadast jelent, ami nem
kotelezd feladat, akkor arra lehet azt javasolni, hogy ne lassa el a Kft., mert nem
kifizet6do. Se a Kft. részére, se az 6nkormanyzat részére.

Varga Gusztav elndk: Erre adta Pap Csaba tigyvezetd r azt a mellékletet, amit
csak a zoldterlilet gazdalkodasra és a lakasfenntartasra vonatkozé éarajanlat. Csak az a
két tevékenység tobbe keriilne, ha vallalkozoval lattatnank el, mint amit az
onkormdnyzat dsszesen ad a gazdasigi tarsasagunknak. Itt nyilvanvald, hogy meg kell
gondolni. De az, amit elmondott az elején Pap Csaba iigyvezetd (r, te is ott szoktal lenni
a koltségvetés targyaldson. Abban van igazsdg, hogy olyankor megprobaljuk
beleszoritani az 6nkormanyzat kéltségvetését abba a mozgastérbe, ami van. Emiatt arra
sarkaljuk az intézményeket ¢és a gazdasagi tarsasagot, hogy 6k csokkentsék a sajatjukat.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Annyi hozzaflizni valom lenne, hogy nyilvan ez
az egyik oldal. Amikor kiilsé cégtél, aki versenyhelyzetben van, akkor ad é&rajanlatot.
Van a masik, amikor intézményi Gton latja el az 6nkormanyzat. Vajon az is 140 millié
Ft? Akkor a Kft-nek valahol a kettd kozott kellene. Tudomasul kell venni, hogy
intézményi keretek kozott is el lehet latni, mint ahogy nagyon sokdig latta el az
dnkormanyzat. Lehet, hogy nem olyan mértékben, meg akkor meg kell hatarozni, hogy
milyen mértékben lassa el ezeket a feladatokat. Mi az a sziikséges legkisebb mérték,
melyben el kell, hogy lassa ezeket a feladatokat a Kft., esetleg tervszerlien. Az alapjan
meghatarozni, hogy ez koriilbeliil mennyibe fog keriilni, mit kell elvégezni, akar a
zoldteriilet gazdalkodasnal is. Most mar van nekik sok éves tapasztalatuk erre
vonatkozéan. En ugy gondolom. 140 milli6 Ft-ot nem hogy Mezdkovacshaza
Onkormaényzata, szerintem mas énkormanyzat sem tud teljesiteni. Ez szerintem olyan
arajanlat, amivel mi nem tudunk mit kezdeni.

Varga Gusztav elndk: De csak ha a zold teriiletet nézed, akkor arra, mi adtunk
8 milli6 Ft-ot, és az alapjan pedig bele keriilne 140 millié Ft-ba.



Pap Csaba ligyvezeté: Abban sok mindenben igazad van, ami volt. De ennek az
arajanlatnak, ha csak a felét ide adtatok volna, akkor most nem {ilnénk itt.

Dr.Szilbereisz Edit jegyzo: De mibdl? A normativa, amit kapunk, szerintem
a toredéke ennek.

Varga Gusztav elndk: Az 6nkormanyzat a zoldfeliilet gazdalkodasra kapott
pénzt adta oda. Azt egészitette ki még a Kft. a 3 milli6 Ft MAV-val kotott
megallapodéssal. Ebben igazad van. En is ezt mondtam, hogy ezt kell tisztaba tenni.
Van az onkormanyzat és a Kft. kozott egy feladat-ellatdsi megallapodas, ami ezeket
tartalmazza, hogy mi a Kft. feladata, azokat leirja. Igaz, hogy 2014-es, tehat az egyik
javaslatom az lesz, hogy ezt médositsuk. Hiszen abban van olyan tevékenység, amit mar
nem csindl azdta a Kft., viszont nem szerepelnek benne olyanok, amit mar csinal a Kft.,
és lehet, hogy a forrasokat is meg lehetne jelolni, hogy mi az a forras, aminek a terhére
végzi azt a feladatot, €s megcsinalja.

Papp Zoltan FEB elndk: Szerintem olyat akarunk elvarni a Kft-t6l, amit nem tud
kivitelezni. Amit mondasz, igazad van. A strandot soha nem lett volna szabad megnyitni
az elmalt 10 évben. Attdl eredményt nem varhatunk, csak bukast.

V arga Gusztav elndk: Vallaltuk a bukdst, 7 millié Ft-ot odaadtunk.

P app Zoltin FEB elntk: Igen, de ha azt mondod, hogy koltséghatékony,
eredményes, a strandot soha nem szabadna megnyitni. Pont azért adjuk le a Kft.-nek,
mert 6nkormanyzat ilyet nem csinalhat. Azt hiszem egy vagy két évig lehet, az
Onkormanyzat olyan tevékenységet végezhet az alap feladatokon kiviil, ami veszteséges,
¢és utana azt abba kell hagynia.

Varga Gusztav elnok: Ez nem alapfeladat, 6nként vallalt feladat.

Papp Zoltan FEB elnok: Amit Pap Csaba ligyvezetd ur levezetett itt a
kozfoglalkoztatasbdl. Ha a zold teriiletnél maradunk, a kozfoglalkoztatas nagyjabol
fedezte a zoldteriilethez kapcsolodé anyagkoltségeket. Munkabér koltséget is nagy
valoszinliséggel. Ma mar viszont nem fedezi, és ezeket ugy elfelejtjitk. Végzi egy
bizonyos szinten a Kft. ezeket a tevékenységeket, koriilbeliil szerintem ez a minimalis
szint. A megbizasi dijak is megemlitésre keriiltek. Pap Csaba ligyvezeté tr korabban
elmondta, hogy 6 szerinte, ha nem adna megbizasi dijat, masnap mar nem dolgozna nala
senki azok kéziil az emberek koziil, akinek van megbizasi dija. Tulajdonképpen, én
tudom, hogy tobbet fizet ki, de valahol mikodteti a varoshoz tartozé dolgokat.
Kiprobalhatjuk, hogy nem fizetiink ilyeneket, de abban benne van az, hogy nem lesz
munkaerd. Itt lesz Pap Csaba tligyvezet6 ur egyediil, vagy még esetleg valaki mellette.

Varga Gusztav elndk: Ha nem kézmunkassal latnank el, akkor az egész Gsszeget
nekiink kellene el6teremteni. Igy pedig legalabb az a kézmunkara jar6 bér.

Papp Zoltin FEB elnok: Amennyire emlékszem a korabbi megbeszélések
folyamabol, az altalanos iranyitason ez a magas koltségnovekedés az a megbizasi
dijakbdl jott ki. Az alaptervezésbe sokkal kevesebb megbizasi dij lett tervezve, mint
amennyit, azota kifizetiink. Erre emlékszem. Azt tudom, hogy az Onkormanyzatnak



tudom, hogy nincs pénze. Ez borzaszt6 egy dolog. Viszont valahogy meg finanszirozni
kell az egészet. A megoldast én se tudom.

Kalman Andras biz. tag: Ha elindulunk itt a megbizasi dijakkal, én sokszor
feltettem mar a kérdést, hogy miért kellett megbizasi dijakat fizetni, ha nem volt meg
ennek a fedezete? Itt nem szeretnék a mondatnak a masik iranyaba elmenni, hogy ennek
milyen kévetkezményei lehetnek. Jegyz6 asszony ndlam ennél okosabb.

Varga Gusztav elndk: A kozfoglalkoztatottak kapnak, mas intézménynél is
megbizasi dijat. Hivatalban biztos.

Kalman Andrias biz. tag: Ezt valahogy tisztaba kellene tenni egyébként, hogyha
nem volt betervezve ilyen koltség, akkor azzal ott mi tortént, vagy mi fog torténni.
Ezeket a dolgokat, ahol minuszok vannak. Hogyan kovetkezett be, de ahol épp most
minusz van, azt el kell engedni, mert meg kell vizsgélni, hogy milyen lehet6ségei
vannak egy mas forman beliil. Elfogadom ezt a GEP programot. Nektek kell ellatni, és
nem volt még ilyen jellegli dolgotok, de ez a hatalmas témegli megbizasi dij nem csak
erre a programra volt kalibralva. E kozott a két lista k6zott hatalmas nagy kiilonbség.
Ugy gondolom, hogy ezt az egyensulyt valahogy ki lehetne ugy hozni, hogy mas
telepiiléseken se miikddnek igy, hogy ilyen nagy Osszegli megbizasi dijak ki vannak
fizetve. Nem tudom, hogy az énkorményzat hogyan tudja ezt kifizetni. Ugy tudom,
hogy a harmadik tdmogatas lett beadva, és az els6 REKI-b6l 50 millié Ft-bol kaptunk 9
millié Ft-ot, Agostonné Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezetd asszony most beadta
47 milli6 Ft-ra. Ebben az évben nem tud tobbet beadni. A REKI tdmogatas arra van,
amire beadja az onkormanyzat. A 30, illetve 60 napon tali szamldk kiegyenlitésére.
Esetleg, ha onnan jon be pénz, erre nem fordithatjuk. A REKI timogatds nem fedezet.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: A REKI beadasanak idépontjaban kell, hogy
meg legyen a kifizetetlen szdmla. Utdna mar ki lehet fizetni. Csak pont arrol
panaszkodott egyik polgarmester a tarsuldsi iilésen, hogy 6k nagyon rafizettek erre, mert
az elbiralasndl is figyelembe vették, hogy az mar ki lett fizetve, €s nem kaptdk meg rd a
tamogatéast.

Nagyné Csiffiry Anna biz. tag: Mar a tervezésnél, csak most mondom, az
iizleti tervben 7 fé van allandd dolgozoé plusz a 2 GEP programos. A 7 dolgoz6 helyett
6-nak van bére az lizleti tervben, ez teljesen biztos. Ott eleve 4,2 milli6 Ft plusz a
jarulék az nem is szerepelt az {izleti tervben.

P ap Csaba iligyvezetd: Akkor még nem vettiik fel Zsuzsat.

Nagyné  GCsiffiry Anna biz. tag: Az benne van, le van irva. Ez biztos, hogy nem
is volt az tizleti tervben. Annyival tobb lett volna az 6nkormdanyzati tamogatéas 5sszege.
Amit a jegyz6 asszony mondott, a tdmogatasokat, amit erre a feladatra kap az
onkormanyzat normativ tdmogatast, kiegésziti, de nem cimkézi meg, de elszamolni
cimkézetten szémol el, mert ha megcimkézi, akkor AFA fizetési kotelezettség
keletkezik. Ha csak tdmogatas cimén adja oda, nincs AFA fizetési kotelezettség. Ez
ezért nincs megcsinalva. Kimondottan ez a cimkézés igy. Ez nem igy szerepel a nagy
egészben, de az elszamolas az megtorténik. Siman el lehet szamolni, mert 1ényegesen
tobb a koltség, mint ami a normativ tdmogatas volt. Ez ezért van igy.
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A megbizési dijaknal nagyon sokat szamolgattam rajta. A strand nélkiil mondom. Azt
most nem akarom én ebbe belekeverni. A GEP program sincs benne. Itt az iizleti terv
szerint 20.565.000 Ft terv volt a megbizasi dijra, ami el volt fogadva, plusz a jarulék.
Szeptember honapig 28.537.000 Ft plusz jarulék kertilt kifizetésre. Mert ebben benne
van az épitési tevékenységhez kapcsolodd plusz megbizasi dij, holott ott ugy szerepelt
az a 35 millio Ft arbevétel, hogy azzal szemben ez a 20.565.000 Ft-os tervezet
megbizasi dij abban benne van. Ez mar itt eleve adja a minuszt. Ez mar egy lényeges
Osszegli minuszt jelent a megbizasi dijnal. Azt neki kell eldonteni, hogy most mennyi az
a megbizasi dij. De nyilvanvalo, hogy igazsag szerint tébbet nem fizethet ki, mint
amennyit az lizleti terv tartalmaz. Itt abban az esetben, €s erre mondtam ¢én azt, hogy
jonni kellett volna, hogy terveztiink az épitkezéshez, az épitési tevékenységhez a 35
millio Ft bevétellel szembe ennyi megbizasi dijat, de mi mar ezt talléptiik. Ha megnézed
a 14 millio Ft koltséget, ott a 20 millié Ft, az ott nagyon nagy minusz. Ez okozza egyik
rész¢éb6l a minuszt. A masik részébe okozza az-az egy allashely, a harmadik pedig az,
hogy ott van az a GEP program. Plusz bérrél beszéliink a 2 £6 folstt, ahol arrl volt sz6,
hogy atlagban maximum 2 6. Ha megnézitek a napokat, minden napra, s6t valahol még
tobb, minden napra 3 6 jon ki. 91-96-98, de volt, ahol 101 nap jott ki 1-1 hénapra. Ha
most azt visszaosztjuk a napok szamaval, akkor szombat-vasarnap is ott voltak napi 8
oraban. Ezt én megint megkérd6jelezem! Emiatt 1ényegesen t6bb ott is mar a megbizasi
dij, holott még hatra van 3 honap. Az eredeti {izleti tervnél 21 millié Ft nyereség lesz a
GEP programnak, és az fogja elvinni nekiink a Kft. minuszat. De hat ez nem torténik
meg. Biztos, hogy nem fog megtorténni, mert az épitési tevékenységnél keletkezendd
nyereség, ami 7 millié Ft lett volna, az fedezte volna a t6bbi tevékenység minuszat
tobbségében, és a GEP program meg adta volna a tobbinek. Az altalanos iranyitas
jelentds, mert arra nincsen tamogatas, dsszegli minuszat. Igy jott volna ki pluszba. E
helyett ez 1ényegesen negativ iranya torténik. Abban az ligyvezetének van igaza, hogy
rengeteg feladatot ellatnak és igazabdl a rengeteg feladathoz pluszba kapcsoldddan nem
kapnak pénzt. Ezt Ggy lehetne nagyon szépen kimutatni, ha a tevékenységekhez
kapcsolédoan most mondok egy szdmot, mint ahogy az arajanlatok is tartalmazzak,
hogy 1 m’ teriilet flinyirasa, karbantartdsa, mert ez most a legegyszeriibb normaszam
elvégzése 15 Ft. Ehhez ennyi kell, plusz a viragositashoz ennyi. Egy karbantartasi ora,
mert amit itt kimutattdl, hogy hol jartatok, és miket végeztetek, akkor ha egy
karbantartdsi 6ra ki van szamolva normadra, hogy 1 karbantartasi 6ra 3.200 Ft, plusz
anyag. Akkor ki lehet szdmolni, hogy az a pénz, amit az onkormanyzat tdmogatas cimén
ad, az hany oréra elegendd. Ez viszonylag egész egyszerilinek tlinik, én azt gondolom.
Akkor azt mondod, el kezded sorolni, irni, hogy polgarmesteri hivatal meg t6bb
minden. Akkor ott, ahol nincs bevétel, ott csak az 6rak vannak. Ahol bevétel van, ott
meg be kell irni, mert, hogy ha a lakételepnél nyirsz fiivet, ott nyilvanvalo, hogy nem
Onkormanyzati tamogatasbol végzi a Kft., hanem annak van bevételi része, mert az ki
van szamlazva a lakotelepi lakasra. Ahol bevétel van, azt feltiintetni, ahol nincs, ott meg
az orak mellé oda irni ezt az omindzus egységarat orara. Régebben is le kellett igazolni
az intézményeknek, ha ott volt a Kft. valamilyen karbantartasi tevékenységet végezni.
EDbbdl elég jol kijonne az {izleti tervnél mar, hogy ez alapjan ha hatszor kell fiivet nyirni,
akkor oda neked 26.500.000 Ft kell, most megint mondtam valamit, az ezer Ora
karbantartasra ennyi kell, ennyi 6nkormdnyzati tdmogatast szeretnék tdletek. Ezzel
szemben lesz ennyi bevételem, akkor azt levonjuk, tehat ennyi lesz az dsszes tamogatasi
Osszeg. Ha csak 4-szer akartok velem fiivet nyiratni, akkor attél a dolgozé meg lesz,
csak az lizemanyag koltség. Ezt igy kellene megcsinalni ahhoz, hogy ne kelljen nekiink
vitatkozni rajta oktdberben és novemberben, hogy miért kell plusz tdmogatas a Kft-nek.
Sok mindent megcsinal, és tudomasul kell venni, hogy mar a kézmunkabol nincs
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tizemanyag, a kozmunkabdl nincs anyagkéltség. Ezek mind pluszba ott vannak. Viszont
az Onkormanyzati tamogatas nem emelkedett. Az is igaz, hogy azt kell nekiink nézni,
mint Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag, hogy van egy nagy kalap, a nagy kalapban
van X Osszeg, abbol nem lehet t6bbet adni, mint amennyi van. Két oldalrdl kell ezt az
ligyet nézni. Mondjuk mi azt, hogy igaza van nagyobb részben, én is igy gondolom. De
nem fogja tudni mib6l odaadni az 6nkormanyzat. Ezért kellene ezt igy szerintem
kimutatni. Mert akkor tudnénk tiszta vizet 6nteni a poharba, és latna az 6nkormanyzat is
korrektiil, mert az, amit itt adtak a vallalkozok, mert azon biztos van sok nyereség. Neki
az a célja, hogy haszon legyen rajta. De azért tudna a testiilet is, hogy ezt a
tevékenységet ennyiért lehet ellatni, és akkor tudomasul kell venni, hogy ha annyi van,
akkor annyit lattunk el. Nagyon nehéz ez igy, de ha beszamlazna azt, amit 6 végez,
akkor viszont mar AFA fizetés jelentkezik megint. Kimutatni akkor is célszerli volna,
mert alapjat képezi ennek az omindzus lizleti tervnek. Ezt tudom nektek most mondani.

Halasz Edina biz. tag: Egyetértek teljes mértékben Nagyné Csiffary Anna
bizottsagi taggal, amit mondott. En is azt timogatnam, hogy onkdltséget, barmilyen
munkat végeznek, tudni azt, hogy mi a bekeriilése. Mi a munkabére, az anyag
felhasznalasa, az a munka ennyibe keriilt nekiink. Hatalmas munka.

V ar ga Gusztav elnok: Benne lehetne a feladat-ellatasi szerzédésben, egy
mellékletként. Legfeljebb minden évben, vagy félévente feliilvizsgdlnank. Ha
emelkedik a minimalbér, emelkedik az {izemanyag ar. De szerintem is korrekt akkor
lenne. Van kozottink egy feladat-ellatasi szerz6dés, ami altaldnossagban nagyon sok
feladatot ad ratok. Az tzleti tervnél, vagy a koltségvetés elfogadasanal megadunk egy
Osszeget. De az a feladat meg az az Osszeg, hogy allnak egymadssal, azt nem vizsgalja
senki. Hanem ilyenkor vizsgaljuk, amikor elfogy a pénz. Raadasul elkanaszodtak az
intézmények is, azt kell, hogy mondjam. Hiszen, egy javaslat biztos lesz, mert szerintem
ennek tilepednie kell bennem. Ezt a feladat-ellatasi szerez6dést at kell dolgozni. Ne egy
2014-es alapjan dolgozzunk, mas irta al4, és nem felelnek meg a valosagnak. Tehat mi
az, amit kotelezben az intézményeknél el kell latnunk. Benne van a feladat-ellatasi
szerzb6désben, hogy kell egy siirg6sségi feladat-ellatasi csapatja Pap Csaba iigyvezetd
urnak, ha barmelyik intézményiinknél van valami probléma, akkor azt lassa el. De az
Osszes tobbi feladatot terv szerint, koltség szerint, ha meg mar nem csak karbantartas,
hanem annal egy kicsikével nagyobb, akkor annak szerintem az intézmény
koltségvetésében kellene szerepelnie. Az AFA-t kikeriiljiik, azt majd Nagyné Csiffary
Anna bizottsagi tag mond ra valamit, hogy visszaadja a pénzt, és mi meg atadjuk a Kft-
nek, vagy valamit csindlunk. De az nem megy, hogy barki fogja magat és oda szol a
Kft-nek, hogy ezeket a feladatokat csinalja meg, és megcsinalja. Rdadasul nem csak az
intézményeink szdélnak oda, hanem azok a politikai partnereink is, mint a Rendérség, a
Jarasi Hivatal, a Munkatigyi Kozpont, a Vis Medica, a Gimnazium, csak amit olvastunk.
A Kalocsa Roza Kft. megint egy masik Kft., aminek megint benne van a
koltségvetésében ugyanaz az 6sszeg, csak hat gy gondolja, hogy ezt ingyen el tudjuk
latni. Azt én sem értem, hogy miért kell konyvelési dijat fizetni az 6nkormanyzatnak, és
konyveldt alkalmazni. Egy varos vagyunk, egy feladatot latunk el. Le van ebben a
szerzddésben rogzitve az, hogy mi az, ami bevétel az 6nkormanyzatot illeti, és mi az a
bevétel, ami a Kft-t illeti. De én szerintem ezt is at kell gondolni. Azt gondolom, hogy
egyik nagy feladatunk az legyen, hogy mire a koltségvetés targyalasahoz ériink, ezt a
feladat-ellatasi szerzddést gondoljuk at. Amit Nagyné Csiffary Anna bizottsagi tag,
illetve Papp Zoltan FEB elnok is elmondott, azt jelenti, hogy ha azokat a tételeket
hozzatennénk, megvalosultak volna, akkor 0 Ft kériil lenne az év végén a hiany. Akkor
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se lenne az a tervezett nyereség, ami ott van, de a tervezett nyereség a GEP programnak
alapjan lett volna, és ezt a képviseld-testiilet tudta. Ezt nyaron jévahagytuk, hogy nem
valosul meg a GEP program, az a bevétel, ami az elsé félévi munka alapjan kellett
volna, az nem j6n be. Azt kellene eldontentink, de én szerintem ezzel a forintositassal és
egy Uj feladat-ellatasi szerzédéssel nagyon kozel keriilnénk ahhoz, hogy valés képet
kapjunk.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Ezt a feladat ellatasi megallapodasban kell
leszabalyozni. Ugy gondolom, hogy pontosan ugy, mint egy koltségvetésnél is
tervezzilk, az a lényeg, hogy a tervnek megalapozottnak kell lennie. Az intézmények
részérdl is, ugyanigy elvarhaté a Kft. részér6l is, hogy az lizleti terve megalapozott
legyen. Bocsanat, hogy igy mondom, de maga a Kft. tudja, hogy neki mibe kertil
koriilbeliil 1-1 ilyen feladatnak az ellatasa. Az tizleti terv az, amikor al4 kell tAmasztani,
hogy nekem mondjuk tavaly ennyiszer vagtam fiivet, ekkora koltségem keletkezett
rajta, amibdl ennyi mondjuk a benzin koltség. Nagyon o6riilok egyébként, hogy Nagyné
Csiffary Anna bizottsagi tag mondta, én nem tudtam volna igy kifejezni. Gyakorlatilag
a gazdasagossag kovetelménye az abbol fakad, hogy megalapozottan terveziink. A
tevékenységek attekintése igazabol arra iranyult volna, hogy nézziikk méar meg, hogy
milyen kiadasunk keletkezik, ami megalapozott rajta. Illetve milyen bevételt lehet
elérni. Ugy gondolom, hogy ez nem feltétleniil egy feladat-ellatasi megallapodasnak,
kell tartalmazni hanem az iizleti tervezésnek, mert minden évben valtozhatnak ezek a
szamok. Akar az ilizemanyag koltség emelkedésnél, vagy a minimalbér emelkedése
kapcsan. Ezeket nem érdemes a megallapodasnak tartalmaznia, azt igen, hogy esetleg
még a feladat is valtozhat. Mert példaul most mar a zo6ld teriilet karbantartdshoz nem
csak a flinyiras tartozik. Egyre inkabb példaul akar a faknak az apoldsa is tartozhat.
Eddig ez nem nagyon volt szokas. Most azért egyre t6bbszor eléfordul ilyesmi is. Lehet,
hogy a Kft-nél hamarabb keletkeznek az igények, vagy meriilnek fel, 6 hamarabb fogja
ezt is latni.

Varga Gusztav elndk: Az iizleti tervnél biztos egyszer felmeriilnek. A feladat-
ellatasi szerz6dést akkor is modositani kell.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Mindenképpen, mert nagyon régi és mar sok
tekintetben nem aktualis.

Varga Gusztav elnok: A feladat-ellatasi szerzo6désnek 3 melléklete van. Az egyik
a lakasokkal kapcsolatos, a masik a zoldteriilet gondozasi terv, a harmadikat nem tudom
viszont megmondani. De azok alapjan valdéban 6tvozni lehet azt, amit Nagyné Csiffary
Anna és Haldsz Edina bizottsagi tagok elmondtak, illetve amit most jegyz6 asszony
mondott. Az iizleti terv azon az alapon késziiljon el az egyes fejezeteknek a
koltségvetése, hogy ez a feladat szerepel a feladat-ellatasi szerz6désben. Ez ezzel a rezsi
dijjal, ez ennyibe keriil. Azt mondja a képvisel§-testiilet, nem kapsz annyit, csak ennyit.
Akkor modositsuk, hogy akkor a zoldteriilet gondozasnal az adott részt csak kétszer
nyirom, vagy tartom karban. Egybdl jobb lenne. Pap Csaba iigyvezetdé kérése is
teljesiilne. Mert nem csak az torténne, hogy kevesebbdl csindld meg, hanem kevesebbet
tudunk adni, kevesebbet kell érte megcsinalni. Szerintem ez jarhat6 0t lenne.

Gyombér Ferenc biz. tag: Szinte mindenkinek igaza van. Szerintem
Osszecsaptak a hullamok a GEP program és az energia valsag miatt is. Nehéz volt ugy
kalkulalni. Ehhez pénziigyi ember kell. Ezt tényleg egy ugymond laikus ember nem
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tudja. Jo, hogy itt vannak pénziigyi szakemberek, vagy a koltségvetésnél is, az tizleti
tervet is ugy kell elkésziteni, hogy nézd mar meg, hogy valds-e. Ezt az iizleti tervben
kell majd aszerint modositani. Most a jov6r6l beszéliink, amit mar Pap Csaba iligyvezet6
urnak kell a kovetkezokben. Ezt idén mar nem birjuk Ugy megoldani, megprébalni
valahogy mégis csokkenteni. Akkor, amit elmondott a jegyz6 asszony, az alapjan is
vizsgélni tényleg a tevékenységeket, és azt mindig, ha akar honaprol honapra ugyanigy,
mint a koltségek is. Csak az {izemanyag érat nézem, hogy hol az olcsobb, hol tankoljak.
Sajnos a koltségvetésben is folyamatosan nézni kell, elére kell szdmolni. Mert ha
megéri, akkor mit foglalkozok én az {izemanyag 4rral. Kdlman Andras bizottsagi tag,
amit mondott, hogy ne a REKI-re alapozzunk, az is igaz. Hozza vagyunk ahhoz szokva,
hogy széljunk oda, hogy kell még pénz. Persze, most a GEP programmal megzavarodott
az egész, meg ami itt le van irva, tényleg ebbdl a szempontbdl ennek a koltségére
lennék kivéncsi, hogy mennyi az a koltség, amit a Telepiilésgazdalkodasi Kft. kiadott
erre. Ezt, ha latnank §sszegben, akkor azt mondanank, hogy itt a hiany. Szerintem akkor
mér nem azon az egy emberen mulna. Igy kalkulalni, legszivesebben azt mondanam,
hogy akkor az intézményeknek szamldzzuk ki. Mert 6k elvartak, €s most meg, ez is a mi
koltségiink, akkor mar masképp gondolkoznak 6k is. Latja az ember, hogy ennyibe
kertiil. Az tigyvezet6 Grnal csapott 6ssze a hullam.

Varga  Gusztaiv elndk: Az a probléma, hogy ez benne van a feladat-ellatasi
szerzodésben. Tehat a gyors karbantartas az feladata a Kft-nek. Arra kell is neki a
feladat-ellatasi szerz6dés alapjan embert tartani. De az ennél nagyobbakat csak irasos
kérelemre, és egyeztetve az intézményvezetd és a Kft. kozott, hogy a koltségeket az
intézmény tervezze be. Akkor is el kell donteni, hogy mi lesz azokkal, akiknek eddig
segitettiink. Azt gondolom, hogy ez a normalis. Ezek kozott vannak olyanok, most a
politikat bele kell hozni, mi is kériink szivességet.

P ap Csaba iigyvezetd: De akkor mi kit kritizaljunk?
Gyombér Ferenc biz. tag: Menjiink akkor a végletekig, a REKI-re alapozzunk?

Varga Gusztav  elnok: Nem. Kell egy akkora puffernek lenni a Kift.
koltségvetésébe, amibdl egy par ilyen feladatot el tud latni.

Gyombér Ferenc biz. tag: Jo, de itt a jegyz0 asszonynak is igaza volt, hogy
tényleg latni kell, hogy melyik feladat az, ami megéri, vallaljuk, vagy akkor szolni a
testliletnek, hogy ezt felejtsiik el.

Varga Gusztav elndk: Jegyz6 asszony nem ezt mondta gyakorlatilag. A Kft-nek
a létét feszegette. Mert rengeteg kotelezd feladat, ami oda van irva a feladat-ellatasi
szerz6désbe, hogy ez az 6nkormanyzat kételezd feladata, de a Kft-n keresztiil 1atjuk el.
Azt a feladatot el kell latnia az dnkormanyzatnak valamilyen médon. Azt kéri a jegyz6
asszony, ¢s arra joO Nagyné Csiffary Anna és Halasz Edina bizottsagi tagok javaslata,
hogy a gazdasagossag elvének megfeleljen, akkor azt mondjuk, hogy alatamasztja Pap
Csaba iigyvezetd valamivel, hogy miért ennyi az 1 m’ finyiras, miért ennyi egy
karbantartasi ora, €s akkor azt mondjuk, hogy akkor gazdasigosan latjuk el, ha ennyiért
ennyit csinal. O is védve lesz, meg akkor, ha ennyi pénzt adunk, akkor ennyit bir ellatni.
Nekem ebb6l a tablazatbol visszas volt, hogy minden intézménynél van egy olyan
férfiember, aki vagy karbantart6, vagy egy bizonyos karbantartasi feladatot 1t el. Egy
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villanyég6 kicseréléséhez nem kellene szerintem ugrasztani a Kft-t. Mert akkor
leszamlazzuk nekik. Racionalizalni kellene mindeniitt.

Pap Csaba iigyvezetd: Dr. Szilbereisz Edit jegyz6 asszony, amit felvetett, hogy a
zoldteriilet karbantartast meg lehet nagyjabol tervezni. Minden évben ujabb feladatot
kapunk. Azt hogyan tervezzem be?

Dr.Szilbereisz Editjegyz6: Milyen ujat?

Pap Csaba iigyvezet: Volt az Ipartelep, most a névényhaz, hogy tervezzem meg
elore?
Fogalmam nem volt, hogy mikor lesz kész.

Varga  Gusztav elndk: Ezért nem is vontunk felel6sségre. Egy szot se szoltunk
soha, hogy a GEP program miatt.

Pap Csaba iigyvezet6: Jegyz6 asszony mondta, hogy meg kell tervezni minden
évben, hogy az idén. De fogalmunk nem volt. A masik, hogy amit Nagyné Csiffary
Anna bizottsagi tag elmondott, hogy az ugyanolyan, hogy mondjuk meg, hogy az
ingatlanokra mennyit koltink. Ugyanolyan, mint a Munkaligy. Azt kéri targyév
oktoberben, hogy mondjuk meg a j6v6 évben melyik gépben, mi romlik el, és irjam le.

N agyné Csiffiry Anna biz. tag: Itt a munkabér a lényeg. Nem az anyag jellegli
raforditds a lényeg, hanem a munkabér, hogy kimutatni, hogy hény ora az, amit
tényleges karbantartashoz kell. Amire elég az a pénz, aki ott ember van. Az hény orat
takar le, és akkor annyira van pénziink. Ha ett6] tobbet akartok, akkor t6bb pénz kell
hozza. Nem az anyag jellegli a leglényegesebb. Mert itt a bér a legtdbb.

V arga Gusztav elnok: Palyazatoknal is ugy, hogy tobblettdmogatasi igényt lehet
benyujtani. Ha megnovekedett a koltség valami miatt, mert 0j feladatot kaptal, vagy
emelkedett az ara, akkor lehet tobblettamogatasi igénnyel jonni az 6nkormanyzathoz.
Ezzel éltetek is egyszer, kétszer. Ez egy megoldasi lehet6ség. Ha az ugyanugy ala van
tamasztva, ahogy Nagyné Csiffary Anna bizottsagi tag elmondta, akkor a Képvisel6-
testiilet meg fogja adni ezt a tobblettamogatasi igényt. K6zos felelosség ez. Nekiink,
Képvisel6-testiiletnek is felel6sségiink az, hogy nem csak ugy dobalunk 1-1 feladatot
barkinek oda. Hanem akkor azt koriiltekint6en kell, és a forras oldalat is meg kell nézni,
hogy képes-e az-az intézmény vagy a Kft. azt a feladatot ellatni.

Pap Csaba lgyvezet6: Még annyit, hogy ha megbeszéljiik, hogy, kit utasitsak
vissza akkor, Jarasi Hivatal, Rendérség, Munkaiigyi Ko6zpont, Altalanos Iskola,
Gimnazium? Mondtam, hogy akkor innentdl kezdve senkinek semmit.

Varga Gusztav elndk: Ezt majd megbeszéljiik a polgarmester trral.

Pap Csaba ligyvezetd: Az EFI kért most j6v6 hétre 5 £6 embert, és egy kocsit egész
napra, mert valamit hordani szeretnének. Mondjam azt, hogy nem?

Varga Gusztav elnok: Az EFI 27 milli6 Ft allami pénzt kap. Azt 6 el is kolti.
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Pap  Csaba ligyvezetd: A fogaszati rendeldben idén kétszer volt csétorés. Azonnal
mentiink. Az egyik hétvégén, a masik hét kdzben valamikor délutan. Példaul a Vis
Medica-ban volt olyan, hogy elromlott a lift. Kértek segitséget, hogy menjiink, mert
kijott a liftszereld, és nem az 6 kompetenciaja, nem a lifttel, hanem az elektromossaggal
volt a baj. Akkor egyszer elmentiink, felmértiik, utana megrendeltikk az anyagot. Ok
fizették az anyagot nem az, de a 2 emberiink 2-3 napot dolgozott vele. Akkor azt se
csinaljuk meg?

Varga Gusztav elnok: De az pontosan a mi feladatunk szerintem, mert a Vis
Medica-nak, a nagy gépészete az Onkormanyzat feladata. Csak ha nincs a
koltségvetésedbe ennyi pénz, akkor azt ki kell mutatni, hogy ennyi tobblet koltséged
keletkezett. Azt kéred az Snkormanyzattél.

Papp Zoltan FEB elnok: Nem az, hogy nem csindlom meg, hanem rendben,
emberenként 3.000 Ft, és akkor le fogom szamlazni.

Gyombér Ferenc biz. tag: Munkalap alapjan ki van utana, ha vallalkozéi, akkor
szamldzva van, amit meg nekiink kell kotelez6 feladatban ellatni, cs6torés esetében azt
is latjuk visszamendleg, hogy most ennyi volt, akkor tervezziik be azt is a kévetkezdbe.
Akkor igy a munka alapjan latjuk az oradijat is. Az 6ra lenne a legfontosabb, mert a
legmagasabb koltség a bér, akkor azt kellene valahogy megtalalni és megtaldlni 14 a
jovobeli megoldast.

Varga Gusztav elndk: Amikor a feladat-ellatasi szerz6dést atdolgozzuk, ott
ezeket, bizonyos dolgokat részletesebben ki kell fejteni. Azonnali hibajavitasra készen
kell allnia.

Gyombér Ferenc biz. tag: De a multbdl tudjuk ezt kiszamolni. Utana a koltséget
mdr hozza lehet szamolni.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Egyaltalan, bocsanat ha igy jott le, én nem a
Kft. ellen beszéltem, nem szeretem ha kiforgatjak a szavaimat. Csak amellett beszéltem,
hogy tervszertiség kell, mi is mondhatnank azt, mindig jonnek varatlan helyzetek. De
egy bizonyos fokig muszaj, hogy kiszamithato legyen az 6nkormanyzatnak a pénziigyi
mikddése. Ezen beliil az intézmények ¢és gazdasagi tarsasagoké is. Mert elsdsorban
Onkorményzati tAmogatasboél él a Kft.

Pap Csaba iigyvezet6: Csak a ti feladatkorotok 20 éve allando szinte.
Dr.Szilbereisz Edit jegyzd: Nem teljesen, soroljam? El kellene egyszer a
hivatali beszdmoloét olvasni, hogy mennyi mindent tesznek bele, meg vesznek ki. A
lényeg az, hogy folyamatosan valtozik. A masik pedig, hogy azért kotjik a
megallapodasokat, hogy tudjuk, hogy mi van benne, meg, hogy dolgozzunk beldle.
Amikor megalapitottuk a Kft-t, feladattal alapitottuk meg, azért van a megallapodas
vele. Ebbe benne van a zoldteriilet gazdalkodas. Vannak ott bizonyos feladatok,
amelyeket a finanszirozas fejében kell, hogy ellasson a Kft. Ahhoz nem lehet tovabb
szamlazni, példaul azt, hogyha az intézménynél valamilyen karbantartasi munkat kell
elvégezni.

Varga  Gusztav elndk: Nem is beszéltek errél.
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Dr.Szilbereisz Edit jegyzo: De ezt neki tervezni kell. Pont ez, amit Nagyné
Csiffary Anna bizottsagi tag mondott. Azt neki terveznie kell az éves koltségvetésében,
hogy példaul a Polgarmesteri Hivatalban ennyi orat tervez, az anyagot nem, azzal én is
ugy vagyok, hogy azt altalaban mi fizetjikk. Vagy legyen esetleg az, hogy az anyagot
mindig az intézmény fizeti, a Kft. csak a munkadijat fogja. Ez is nagyon jo, mert ez
alapjan mar tudunk moédositani a feladat-ellatds megallapodéason és azt mondjuk, hogy
az anyagkoltség marad az intézménynél, a munkadijat és a munkat fogja tervezni a Kft.
Ez a karbantartas olyan, ahol kiilon munkadijat ne szdmlazzon, hanem csak az anyagot.

Varga Gusztav elndk: Csak legyen meg a karbantartdsnak az a kore, aminél igy
kell. Mi pedig adjunk arra valamennyi pénzt.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: Azért kell most megnézni, hogy ami benne van
a feladat-ellatasi megéllapodasban, arra kapja toliink igazabol a finanszirozast. Ezt kell
pontositani minden éves lizleti tervben. Mert akkor lesz megalapozott a tervezés az
Oonkormanyzat részérdl is, és a Kft. részérdl is. Tudom, hogy ez nagy munka.

V arga Gusztav elndk: Minden adat rendelkezésére all. Tud 6 ajanlatot adni.

Kalman Andrids biz. tag: Az tigyvezetd urtdl kérdezem, hogy az 6nkormanyzat
kifizette mar a menedzsment dijat a VP kiilteriiletre?

Pap Csaba ligyvezetd: Nem tudom.
Kalman Andras biz. tag: Mert az egy komoly Osszeg.

Varga Gusztav elndk: De az 6nkormanyzat atutalta rendesen a Kft-nek? De az
nem fogja csokkenteni a hidnyt, mert bele van kalkuldlva. Ami kérdésként felmeriilt,
annak nézziink mindenképpen utdna.

Pap Csaba iigyvezetd: Mindenképpen utdna fogok nézni. Amit itt felvazoltatok a
tervezéssel kapcsolatosan, ezt jegyz6 asszonynak is mondom, hogy mindig terveziink,
csak 6szintén mondom semmit nem €ér. Mindig megvéltoztatjatok. Felesleges barmit is
csinalni. Azt a tervet fogadtuk volna el, akkor lehet, hogy nem itt vagyunk.

Varga Gusztiv elndk: De pont ezt akarjuk, hogy ez ne forduljon elo.
Pap C saba ligyvezet: Az intézményi egyezteton mindig megvaltoztatasra kertil.

Varga Gusztav elndk: Most nagyon elszantuk magunkat. Tisztelt Bizottsag.
Koszonom szépen, a vita szerintem hasznos volt. A bizottsagunk azt allapitja meg, hogy
a keletkezett hianya a Kft-nek egyrészt a GEP program kései indulasabol fakadé bevétel
kiesés okozta. Masrészt az 6nkormanyzat és a Kft. kozotti feladat-ellatasi szerzédésnek
a nem megfeleld értelmezése. Ezért kérjiik a jegyzé asszonyt, hogy a novemberi
testiileti iilésre készitse el a feladat-ellatasi szerz6désnek az atdolgozasat. Mi pedig majd
megvizsgaljuk, hogy milyen sziikséges mellékletek kellenek ahhoz, hogy valéban egész
évben realis képet lassunk a Kft. miikodésérol, és ilyen hianyok ne keletkezhessenek.
Valahogy igy fogalmaznam meg a hatdrozati javaslatot.

Nem azért jottiink, hogy elitéljiik. Sét itt elmondta Papp Zoltan és Nagyné Csiffary
Annaék is, hogy akar O Ft is lehetne ez, ha nem ugy alakult volna bizonyos dolog. Ez a
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rendszerszinti rendezetlenség, hogy mindenkinek dolgozunk anélkiil, hogy a feladat-
ellatasi szerz6désben ez szabéalyozva volna, és be lenne 4razva. Ez a ketté okozta
szerintem a koltségvetési hianyt, ¢és én bizakodé vagyok abban, hogy ha ezt
atdolgozzuk, és a kovetkezd koltségvetést mar igy készitjiik eld, akkor a jovOben ez a
fajta hidny meg fog sziinni.

Pap Csaba ligyvezetd: Ez a megkeresés ma érkezett. Erre szeretnék valaszt kapni,
hogy ezt elutasitsam-e vagy ne. A FOorvosnd kérését tovabbitom feléd, miszerint
szeretnénk a segitségeteket kérni. A 43-as héten, oktober 23-a utan szeretnénk
ismételten a segitségeteket kérni a szokasos koltozkodés, zart teherautd és legalabb 2-3
férfi segitségére lenne sziikségiink. A fizikoterapias épiiletben szeretnénk 3
vizsgaloagyat, par eszkozt stb.

Varga Gusztav elnok: Ha meg tudjatok csindlni, keriiljon bearazasra, és
csinaljatok meg.

Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése, véleménye?
Kérem, aki egyetért a hatdrozati javaslattal, szavazza meg.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal - ellenszavazat, tartozkodas
nélkil — az alabbi hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevo, jelenlévé bizottsagi
tagok szdma: 5£6)

Targya: A Kft. tizleti tervétdl eltérd, veszteség okainak feltarasa

229/2023. (X. 10.) sz. PVB. hatirozat

Mez6kovacshdza Véaros Onkormanyzata Képvisel-
testliletének Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaga
megvizsgalja a Mezokovacshazi Telepiilésgazdalkodasi
Kft. 2023. évi tzleti tervétdl eltérd veszteség okait és
megallapitja, hogy a Kft. keletkezett hianyat egyrészt a
GEP program kései indulasabol fakadd bevétel kiesés
okozta, masrészt az Onkormanyzat és a Kft. kozotti
feladat-ellatasi szerz6dés nem megfeleld értelmezése.

A fennallé helyzet orvosldsara a Bizottsdg javasolja a
Képvisel6-testiiletnek az alabbi dontések meghozatalat:

1. Keriiljon feliilvizsgalatra Mezokovacshaza Varos
Onkormaényzata és a Mezékovacshazi
Telepiilésgazdalkodasi Kft. kozott fennallé feladat-
ellatasi szerz6dés a testiilet novemberi soros iilésére,
sziikség szerint modositasi javaslattal vagy 0j szerzédés
tervezettel.

2. A Mezdkovacshazi Telepiilésgazdalkodasi Kft. a jovo-
ben feladatonkénti bontasban készitse el gazdasagos,
redlis, szakmailag és pénziigyileg alatdmasztott éves
tizleti terveit. Az elfogadott lizleti tervben foglaltak
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végrehajtasatdl csak a tulajdonos 6nkormdanyzat jova-
hagyasaval térhet el.

Hatarid6: képviseld-testiilet elé terjesztése: oktoberi soros
ulés
Felelds: Varga Gusztav elnok

Varga  Gusztav elndk: Tekintettel arra, hogy bejelentés nem hangzott el a nyilt
ilést 17 drakor bezarom.

N I ,

Ulstea. L~ i:};)} %l i) e—"
Varga@Gusztav Nagyné Csiffary Anna
elndk jkv. hitelesitd



