Mezékovacshaza Varos 6nk0rményzata
Képviselo-testiiletének

Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaga

5801 Mezékovacshaza, Arpad u. 176.

®:68/381-011; R/B: 68/381 — 656;

1/2024.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Mezdkovacshaza Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi €s
Varosfejlesztési Bizottsaga 2024. Janudr 11-én 9 6rai kezdettel tartott
rendkiviili nyilt {ilésén.

Az iilés helye:  Varoshaza
tanacskozd terme

JELEN VANNAK:
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag részérol:

Varga Gusztav elnok

Halész Edina

Gy6mbér Ferenc

Nagyné Csiffary Anna bizottsagi tagok

Tavolmaradasait bejelentette:
Kalméan Andris bizottsagi tag

Jelen volt még:
Csepreghy Elemér polgarmester
Albertus Lészl6 alpolgarmester
Dr. Szilbereisz Edit jegyzé
Agostonné Dohéanyos Ivett koltségvetési irodavezetd

Varga Gusztav elndk: Tisztelettel koszontdm a Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsdg iilésén megjelent tagokat, Polgarmester urat, Alpolgarmester urat, Jegyz6

asszony, Aljegyz6 asszonyt valamint koltségvetési irodavezeté asszonyt.

A Pénziigyi és Viérosfejlesztési Bizottsag 5 {8 tagjabdl 4 £6 van jelen. Kalman Andras
bizottsagi tag tavolmaradasat bejelentette.

A bizottsag hatdrozatképes, az iilést megnyitom.



Agostonné Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezetdtol kérdezem, hogy err6l miért kell
a bizottsagnak donteni?

Agostonné Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezetd: Azért, mert a Pénziigyi
és Varosfejlesztési Bizottsag hataskorébe tartozik.

Varga Gusztav elndk: De a felhivasban az szerepel, hogy januar 4-ét koveto elsd
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsagi tilésen dontlink.’ Az nem szerepelt benne, hogy
rendkiviili bizottsagi tilésen.

Agostonné Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezeto: Ajénlati biztositékot

fizetett be az Griember és szeretné mihamarabb visszakapni az 0sszeget.

Varga Gusztiv elnok: Javaslom a meghivoban kozolt napirendi pont
megtargyalasat.

Kérem, aki ezzel egyetért, szavazza meg.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal — ellenszavazat, tartézkodéas
nélkiil — az alabbi hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevé, jelenlévo bizottsagi
tagok szama: 4 f6)

Targya: Napirend elfogadasa

1/2024. (1. 11.) sz. PVB. hatarozat

Mez6kovacshaza Varos Onkorményzata Képviseld-
testiiletének Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaga a
2024. januar 11-i rendkiviili, nyilt iilése napirendjét az
alabbiak szerint fogadja el:

1. Szabadsag u. 96. sz. alatti onkormanyzati ingatlan
értékesitése
Eldterjeszto: Zsotér Andrea vagyongazda

L. NAPIRENDI PONT TARGYA: Szabadsag u. 96. sz. alatti onkormanyzati ingatlan
értékesitése

Varga Gusztav elnok: Kiirasra keriilt értékesitésre a Szabadsag u. 96. sz. alatti
ingatlant. 16 milli6 Ft-os legalacsonyabb vételar keriilt meghatarozasra. Négy évvel
ezelbtt tortént egy értékbecslés, mely ilyen értéket allapitott meg az ingatlannak. Egy
palyazat értékezett be. A palyazati eljaras érvényes volt, hiszen idében beadasra keriilt a
palyazat, adott biztositékot is. Mivel a palyazati ajanlati osszeg nem éri el a 16 millio
Ft-ot, mely a felhivasban szerepel, ezért maga a palyazat érvénytelen. Az
eléterjesztésben leirja az eléterjesztés készitdje, hogy mivel 2019-ben tortént az
értékbecslés, azota nem lakott az ingatlan és nem hasznalt, elképzelhetd, hogy az
értékében allt be valtozas, ezért sziikség egy Uj értékbecslésnek az elkészitése. A
hatérozati javaslatban szerepel, hogy a mérciusi tilésre késziiljon errdl eldterjesztes.



Maga ez a hatarozati javaslat a marciusi {ilésre az késziiljon el6, hogy j értékbecslést
szeretnénk, vagy mar egy konkrét értékbecslés keriil elénk, amit el kell fogadnunk?
Nem-e kellene akkor a feliilvizsgalatnak a dijat is betervezni.

Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése, véleménye?

Csepreghy Elemér polgarmester: Azért marcius, mert jelenleg ezt az épiiletet is
és masik épiiletet is megvizsgalt és jelenleg targyalasban vagyunk egy egyhazzal, aki
szeretne egy 1.500 adagos konyhidt Mezbkovacshazan  létesiteni. A
Reformatuskovacshazi volt iskola és a Szabadsag utcai volt 6voda épiiletet ajanlottuk,
amit meg is néztek. Holnapi nap folyaman jonnek miiszaki szakemberek, akik tgy nézik
at a két épiiletet, hogy a jovo hétre dontenek, hogy melyik legyen a két épiilet koziil.
Amennyiben a Szabadsdg utcai ingatlant valasztjak, akkor ezért okafogyott lesz ez az
értékbecslés. Az biztos, hogy valamelyiket valasztani fogjak.

Dr.Szilbereisz Edit jegyz6: A 2019. évi az egy hivatalos értékbecslés. A
lakéasrendeletiink nem irja elé feltétleniil mindig a hivatalos értékbecslést, hanem a
forgalmi érték megallapitdsa, miszaki iroda felmérése alapjan a Pénziigyi és
Viarosfejlesztési Bizottsdg maga is megallapithat egy forgalmi értéket. Nyilvan ezt ala
kell timasztani dokumentacioval.

Varga Gusztav elnok: Azt javaslom, hogy a mérciusi iilésre, amennyire nem keriil
igy atadasra més célra a Szabadsdg utcai ingatlan, akkor ugy keriiljon elénk, hogy 0j
palyazati kiiras torténjen.

Dr.Szilbereisz Editjegyzo: A forgalmi érték a legalacsonyabb vételar, amivel
tudjuk értékesiteni.

Varga Gusztav elnok: Meg lehetne esetleg kérdezni a Békéscsabai Tankertileti
Ko&zpontot is az ingatlannal kapcsolatban.

Kérem, aki egyetért az 1. sz. hatarozati javaslattal, szavazza meg.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal - ellenszavazat, tartézkodas
nélkiil — az alabbi hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 4 £6)

Targya: Jakab Mark (Szabadsag u. 96.) palyazatanak elutasitasa

2/2024. (1. 11.) sz. PVB. hatarozat

Mezékovacshaza Varos Onkormanyzata Képviselo-
testilletének Pénziigyi ¢€s Varosfejlesztési Bizottsaga
atruhazott hatdskorében eljarva a Mezdkovacshaza Varos
Onkormanyzata tulajdonat képezé Mez6kovacshéza,
belteriilet 1380 hrsz.-1, természetben Szabadsag u. 96.
szdm alatti ingatlan értékesitésére Kiirt palyazat
elbiralasa soran az alabbi dontést hozza:

1. az ingatlan értékesitésére kiirt palyazatra 1 db palyazat
érkezett, a palyézati eljaras érvényes.



2. Jakab Mark 5800 Mez6kovacshaza, Szabadsag u. 94.
szam alatti lakos palyazatat érvénytelenség miatt elutasitja,
mivel az 5.000.000 Ft vételarra benyujtott vételi ajanlata
nem felel meg a palyazati feltételeknek, nem ¢éri el a
palyazati  hirdetményben megjelolt legalacsonyabb
vételarat.

Hatérid6: palyazo értesitésére azonnal
Felel6s: Varga Gusztav bizottsagi elndk

Varga Gusztav elnok: Kérem, aki egyetért a 2. sz. hatdrozati javaslattal, szavazza
meg.

A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal - ellenszavazat, tartézkodas
nélkiil — az alabbi hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevo, jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 4 {0)

Targya: Marciusi ilésre keriiljon a bizottsag elé a Szabadsag u. 96. sz. alatti ingatlan
forgalmi értékének feliilvizsgalata

3/2024. (1. 11.) sz. PVB. hatarozat

Mezékovacshaza Véaros Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaga
felkéri- a Miuszaki Irodat, hogy a marciusi soros iilésre
készitsen eldterjesztést a Mezdkovacshaza Szabadsag u.
96. sz. alatti ingatlan forgalmi értékének feliilvizsgalata
targyaban.

Hataridd: a bizottsag marcius soros iilése
Felel6s: Varga Gusztav bizottsagi elndk

Varga Gusztav elnok: Felhivott egy holgy, aki elmondta, hogy palyazott az
Alkotmany utca 28. sz. alatti ingatlanra. Bizottsagunk dont az odaitélésrol?

Agostonné Dohanyos Ivett koltségvetési irodavezetd: A piaci alapu lakasokrol a
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag dont.

Csepreghy Elemér polgirmester: Ebben az ingatlanban egy rendér lakik,
melyben biztos vagyok.

Varga Gusztav elnsk: Jegyz6 asszonyt kérem, hogy ennek nézzen utana.

Tekintettel arra, hogy bejelentés nem hangzott el a nyilt tilést 9 6ra 12 perckor bezarom.
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