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9/2025.

JEGYZOKONYV

Késziilt: a Dél-Békeési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsulasi Tanacsa 2025. december
11-én 10 6rai kezdettel megtartott soros, nyilt iilésén.

Az iilés helye: Mezdkovacshazi Polgarmesteri Hivatal
foldszinti tandcskozo terme

Jelen vannak: Albertus Laszl6 Istvan Mezbékovacshaza képviseldje, tanadcsnoka,

elnok

Mazan Attila
Dinyés Ildiko
Bobor Istvan
Lantos Zoltan
Siili Ern6 Pal
Varga Géabor
Mohacsi Klaudia

Tavolmaradasat bejelentette:

Makos Arpad

Fehérné Andorka Il1diko
Magyar Zsolt Istvan
Dohorné Szilasi Aniko
Pap Istvan Tibor

Ruck Marton

Simonka Gyorgy

Almaskamaras polgarmestere
Dombegyhéz polgarmestere
Kaszaper alpolgarmestere
Kevermes polgarmestere
Kunagota polgarmestere
Medgyesbodzas polgarmestere
Nagykamaras polgarmestere

Battonya polgarmestere
Dombiratos polgarmestere
Kisdombegyhdz polgarmestere
Magyardombegyhdz polgarmestere
Mezdhegyes polgarmestere
Medgyesegyhaza polgarmestere
Pusztaottlaka polgdrmestere

Jelen volt még: Dr. Szilbereisz Edit
Kovacs Tiinde

aljegyz0, munkaszervezet-vezetdje
fokonyvi konyveld

Albertus Laszlo Istvan elnok: K6szontom a nyilt iiléstinkon megjelent Tarsulasi
Tanacs tagjait, Dr. Szilbereisz Edit aljegyz0 asszonyt és a megjelenteket.

Megallapitom, hogy a Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulasi Tanacsa 15
tagjabol 8 f6 (lakossagszam arany: 51,49 %) jelen van. Makos Arpad Battonya
polgarmestere, Fehérné Andorka Ildik6 Dombiratos polgarmestere, Magyar Zsolt Istvan
Kisdombegyhdz polgarmestere, Dohorné Szilasi Anikd6 Magyardombegyhaz
polgarmestere, Pap Istvan Tibor Mezdhegyes polgarmestere, Ruck Marton



Medgyesegyhdza polgarmestere ¢és Simonka Gyorgy Pusztaottlaka polgérmestere
tavolmaradasat bejelentette.

Megallapitom, hogy a Tarsulasi Tanacs iilése hatarozatképes, az lilést megnyitom (la-
kossagszam arany: 51,49 %)

Jegyz6konyv-hitelesitonek javaslom Siili Erné Kunagota polgarmesterét megvalasztani.
Kérem, aki javaslatommal egyetért, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeéli Tarsulds Tarsuldsi Tandcsa 8 igen szavazattal
(lakossdgszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat ¢s tartdozkodéas nélkiill — az aldbbi
hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevo, jelenlévd képviselok szama: 8 f6,
lakossagszam arany: 51,49 %)

Targya: JegyzO6konyv-hitelesitd megvalasztasa

55/2025. (XII. 11.) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbcélu Tarsulds Tarsulasi
Tandcsa a 2025. december 11-i soros, nyilt tilésén késziilt
jegyzOkonyve hitelesitésére Siili Erné Pal Kunagota
polgarmesterét megvalasztotta.

Javaslom, hogy a Téarsulasi Tanacs a meghivoban kozolt napirendi pontokat targyalja
meg.

A D¢l-Békési Kistérség Tobbcélu Tarsulds Tarsuldsi Tandcsa 8 igen szavazattal
(lakossagszamarany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartdzkodas nélkiill — az alabbi
hatdrozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviselok szama: 8 f0,
lakossagszamarany: 51,49 %)

Targya: Napirendi pontok elfogadéasa

56/2025. (XII. 11.) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbeéli Tarsulds Tarsulési
Tanécsa 2025. december 11-i nyilt, soros {ilése napirend;jét
az alabbiak szerint fogadja el:

NAPIRENDI PONTOK:

1.)Beszamolo a lejart idejii hatarozatok végrehajtasarol és
a két ilés kozott tortént fontosabb eseményekrol,
tandcskozasokrol
Eldado: Albertus Lészlo Istvan elndk

2.) A Térsulasi Tandcs 2026. évi munkatervének
elfogadasa
Eldado: Albertus Laszl6 Istvan elndk



3.) A Tarsulas 2026. évi belso ellendrzési tervének elfoga-
dasa
Eldadé: Albertus Laszl6 Istvan elndk

4.) Belso ellendr kivalasztasa
Eloado: Albertus Laszlo Istvan

5.) Tajékoztatd az EFOP 3.9.2. peres eljarasrol
Eldadé: Albertus Laszl6 Istvan elndk

6.) A Jarasi Egészségterv targyadban
Eldado: Albertus Laszl6 Istvan elndk

7.) Bejelentések

I. NAPIRENDI PONT TARGYA: Beszamolé a lejart idejii hatarozatok
végrehajtasardl és a két iilés kozott tortént
fontosabb eseményekrdl, tanadcskozasokrol

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszld Istvan
elnok

Albertus Laszlé Istvan elndk: A Pénziigyi Bizottsdg hatirozatképtelensége
miatt az eldterjesztésekrdl a bizottsadg nem dontott.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye?

Mivel kérdés, vélemény nem hangzott el kérem, aki az 1. sz. hatarozati javaslattal
egyetért, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulasi Tanacsa 8 igen szavazattal (lakos-
sagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviseldk szama: 8 o, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Hatarozatok végrehajtasa

57/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsuldsi Ta-
nacsa az 52/2025. (IX. 11) sz. TT. hatarozat végrehajtasa-
16l sz616 beszamolot elfogadja.

Kérem, aki a 2. sz. hatarozati javaslatot mellékletével egyiitt elfogadja, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsuldsi Tanacsa 8 igen szavazattal (lakos-
sagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviseldk szama: 8 6, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Elnok két tilés kozotti beszamoldja



58/2025. (XII. 11.) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulasi Ta-
nacsa a Tanacs Elnokének az eldzo iilést kovetd idOszak-
ban tett intézkedéseirdl és fontosabb eseményekrdl a Szer-
vezeti és Mikodési Szabalyzat 13. § (5) bekezdése b) és ¢)
pontjai alapjan készitett tajékoztatdjat a hatarozat mellék-
lete szerinti tartalommal tudomasul veszi.

II. NAPIRENDI PONT TARGYA: A Tarsulasi Tanacs 2026. évi munkatervének
elfogadasa

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszl6 Istvan
elnok

Albertus Laszlo Istvan elndk: Roviden ismerteti az elOterjesztést.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye?

Mivel kérdés, vélemény nem hangzott el kérem, aki a hatarozati javaslatot mellékletével
egylitt elfogadja, szavazza meg.

A D¢l-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsulasi Tanédcsa 8 igen szavazattal (lakos-
sdgszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviseldk szdma: 8 6, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Munkaterv 2026. évi elfogadasa

59/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulési
Tanacsa a Tarsulas 2026. évi munkatervét a hatarozat
melléklete szerinti tartalommal fogadja el.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Albertus Laszlo Istvan elnok

III. NAPIRENDI PONT TARGYA: A Tarsulas 2026. évi belsé ellendrzési tervének
elfogadasa

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszld Istvan
elnok

Albertus Laszlo Istvan elnok: Roviden ismerteti az eldterjesztést.
Atadom a sz6t Aljegyz0 asszonynak.

Dr.Szilbereisz Edit munkaszervezet vezetdje, aljegyz6: Ezt a belso ellendrzési
munkatervet mar az a belsd ellendr allitotta Gssze, akit majd még a 4-es szamu



elSterjesztés szerint meg kell véalasztani. Igy keriilt 6sszeallitasra a jov6 évi ellendrzés
mar vele egyiittmiikddve.

Albertus Laszlo Istvan elndk: Az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e még vala-
kinek kérdése, véleménye?

Mivel nem hangzott el kérdés, vélemény, kérem, aki a hatarozati javaslatot mellékleté-
vel egyiitt elfogadja, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsuldsi Tanacsa 8 igen szavazattal (lakos-
sdgszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat ¢€s tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviselok szdma: 8 6, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Belso ellendrzési 2026. évi munkatervének elfogadasa

60/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbcélu Tarsulds Tarsulési
Tanacsa a Tarsulasra vonatkozd6 2026. évi Dbelséd
ellendrzési munkatervet a hatarozat melléklete szerint
hagyja jova, az a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét
képezi.

Hataridd: azonnal
Felelds: a munkaszervezet vezetdje

IV. NAPIRENDI PONT TARGYA: Belsé ellendr kivéalasztasa

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszld Istvan
elnodk

Albertus Laszlo Istvan elnok: Roviden ismerteti az eldterjesztést.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye?

Mivel nem hangzott el kérdés, vélemény, kérem, aki a hatarozati javaslatot mellékleté-
vel egyiitt elfogadja, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeeli Tarsulas Tarsulasi Tandcsa 8 igen szavazattal (lakos-
sagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az alabbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviselok szama: 8 6, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Magyar Katalin bels6 ellenér megbizasa

61/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat

A Deél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulési
Tanacsa arrdl dont, hogy a belsd ellendrzési feladatokat
2026. évben kiilsé szolgaltato utjan latja el 1 ellendrzési
feladat ellatasara.



A 2026. évi belsd ellendri feladatok ellatasara megbizasi
szerzOdést kot a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal
a legjobb arajanlatot adé Magyar Katalin (regisztracios
szam: 5113039) belso ellendrrel.

A belso ellendr brutté 240.000 Ft 6sszegli megbizasi dijat
a 2026. évi koltségvetésében tervezi sziikséges.

Felhatalmazza az elnokot, hogy a megbizési szerzddést
alairja.

Hatarido: azonnal
FelelOs: Albertus Laszlo elnok

VI. NAPIRENDI PONT TARGYA: A Jarasi Egészségterv

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszlo Istvan
elnok

Albertus Laszlo Istvan elndk: Roviden ismerteti az elOterjesztést.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye?

Mivel nem hangzott el kérdés, vélemény, kérem, aki az 1. sz. hatarozati javaslatot elfo-
gadja, szavazza meg.

A D¢l-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsulasi Tanédcsa 8 igen szavazattal (lakos-
sagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képviseldk szama: 8 6, lakossagszam

arany: 51,49 %)
Targya: Jarasi Egészségtervvel kapcsolatos feladatellatds megsziintetése
62/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulési

Tanécsa kifejezi azon szandékat, hogy
tagdnkormanyzatanak, Mezdkovacshaza Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének dontése

értelmében a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolo
2011. évi CLXXXIX. torvény 41. § (4) bekezdése alapjan
atruhazott hataskorben ellatott, az egészségligyrdl szo6lod
1997. évi CLIV. torvény 152/B §-ban meghatarozott, a
Jarasi Egészségterv kidolgozasaval, az abban foglaltak
megvaldsitasaval Osszefiiggd feladatokat nem latja el a
tovabbiakban.

Hataridd: azonnal.
Felelos: Albertus Laszlo Istvan elnok

Kérem, aki a 2. sz. hatarozati javaslatot mellékletével egyiitt elfogadja, szavazza meg.



A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulas Tarsulasi Tandcsa 8 igen szavazattal (lakos-
sdgszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiil — az aldbbi hatarozatot
hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévo képviselok szama: 8 {6, lakossagszam
arany: 51,49 %)

Targya: Tarsulasi Megallapodds modositasa

63/2025. (XII. 11) sz. TT. hatarozat
A Dél-Békési Kistérség Tobbeéli Tarsulds Tarsulasi
Tanécsa az aldbbi hatarozati javaslat elfogadasat javasolja

a tagtelepiilések Képviseld-testiileteinek:

~Hatarozati javaslat:

................ Virosi/Kozségi Onkormanyzat a Dél-
Békési  Kistérség Tobbceélu Tarsulas Tarsulasi
megallapodasanak modositasarél dont a hatarozat
mellékletét képezo tartalommal.

Felhatalmazast kap a polgarmester a megallapodas
modositas alairasara.

Hataridé: 2026. januar 20.
Felelos:................ polgarmester”

Felhatalmazast kap az elndk a megallapodas modosités
nyilvantartasba  vételével kapcsolatosan  sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridd: 2026. januar 31.
FelelOs: Albertus Laszl6 Istvan elnok

V. NAPIRENDI PONT TARGYA: Tijékoztaté az EFOP 3.9.2. peres eljarasrol

NAPIRENDI PONT ELOADOJA: Albertus Laszld Istvan
elnodk

Albertus Laszlo Istvan elnok: Kettd darab peres tigyrdl beszéliink. Az elsd, amit
annak idején 2022-ben inditott el maga a Tarsulas, illetve a tobbi telepiilés. Akkor az
elsd, ha jol emlékszem MezOhegyes volt, aki perelte és mi is és a tobbi telepiilés is
csatlakoztunk hozza. Elséfokon elleniink itéltek, illetve a nyaron megszavaztuk azt,
hogy masodfokra menjen a peres ligy. Dr. Nagy Sandort kértem meg, hogy egy
tajékoztatot kiildjon ezzel kapcsolatban, amit mellékeltiink az eléterjesztéshez. 1gazabol
semmi Ujat nem tartalmaz azon kiviil, hogy januar 14-én lesz a masodfoknak a
kovetkezo targyaldsa. Multhéten volt nalunk és azt mondta, hogy végre eljutott odaig az
ligy, hogy azt a pendrive-ot, amin 0sszeszedtiik az 6sszes anyagot a perrel kapcsolatban,



bekérte a bird. De tobb informaciot 6 sem tud, illetve nem tudja mi lesz ennek a
kimenetele.

Battonya, mint konzorciumvezetd annak idején megbizta a Békés Varmegyei
Onkormanyzat cégét azzal, hogy a projektmenedzsmenti feladatokat végezze el. De
maga a cég felszamolasra kertilt, igy akkor arr6l dontott a Téarsulas, hogy beperli magat
a tulajdonost, a Békés Varmegyei Onkormanyzatot. Ezzel kapcsolatban megbiztuk Dr.
Erdei Zoltan ligyvéd urat, aki sikerdij fejében vallalta el magat a képviseletet. A per
idopontjardl nem kaptunk értesitést. Viszont kaptunk egy levelet, amit ki is kiildtiink
mindenkinek, amiben Ugyvéd tr leirta, hogy Battonya 6nkorményzata a hibds. De a
levélben nem irta le, hogy az itélet megtortént. Ekkor Aljegyz6 asszonnyal irtunk neki
egy levelet, hogy legyen szives kikiildeni az itéletet, amit csak egy hétre ra kiildte meg.
Kideriilt, hogy mar a fellebbezési iddszak november 6-an letelt. Bennilinket nem
tajékoztatott sem a fellebbezés lehetdségérdl, illetve arrdl sem tdjékoztatott, hogy mikor
lesz maga a birosagi per. Ez a 7,7 millio forint szerintem egy nyomos indok arra, hogy
kialljunk az igazunkért ebben a részben. Atadnam a szot Aljegyz6 asszonynak, hogy
milyen lehetdségeink lehetnek ezzel kapcsolatban.

Dr.Szilbereisz Edit munkaszervezet vezetdje, aljegyzd: Els6sorban n az a 1é-
nyeg, hogy valamilyen modon megtériiljon ez a 7.622 eFt-os perkoltség, amire elma-
rasztaltak benniinket most mar jogerdsen a birdsdg. Ennek az egyik lehetdsége, hogy az
tigyvédek is kotelezd feleldsségbiztositds mellett dolgoznak és van egy egyesiiletiik,
akikhez ebben az esetben karigényt lehet benyujtani az ligyvédi eljarassal az ligyfélnek
okozott karért. Nyilvan bizonyitd6 meg alatamaszté iratokat is fel kell majd csatolnunk,
ez egy elektronikus feliilet a Magyar Ugyvédek Biztosito és Segélyezé Egyesiileténél.
Az aldtdmasztdé dokumentumokat is be kell majd csatolni, ezek k6z¢é fog majd tartozni
valoszinlileg az email valtas is, hogy egyrészt mikor kaptunk tajékoztatdst a peres
tigylink allasarol, illetve milyen tdjékoztatast kaptunk. Amikor elszor tdjékoztatott
Ugyvéd ur errdl, akkor még az itéletet nem is csatolta hozza. Kiilon meg kellett kérniink
az itéletet €s az itéletbdl dertilt ki, hogy a perkoltség ellen is lett volna lehetdsége a Tar-
sulasnak jogorvoslattal vald élésre. Azonban maga az itélet mar csak a jogerdre emelke-
dést kovetden keriilt megkiildésre. Ezzel kvazi Ugyvéd Ur elvonta a Tarsuldsnak azt a
lehetdségét, hogy esetleg ezt a magas perkoltséget valamilyen mdédon megtamadja vagy
jogorvoslattal élhessen ellene. A hatarozati javaslat, amit iilés megkezdése el6tt kiosz-
tottunk, arrdl szdlna, hogy benyUjtjuk ezt a karigényt az Egyesiilethez. Valamint mivel
most mar ugye jogerds és megitélt dologrol van szd, idékdzben a Békés Varmegyei On-
kormanyzat fizetési felszolitast is kiildott, hogy teljesiteni kellene. Oket meg kotelezi
az, hogy végrehajtési eljarast foganatositsanak a Tarsulas ellen. Arra kérte a Tarsulast az
elndk, hogy mindenféleképpen jelezziik az dnkormanyzat felé, hogyha a karigényt be-
nyyjtjuk. Nem tudom meddig fog ez az eljards folytatodni, mert az is eléfordulhat,
hogyha vitatjak vagy vitatja a masik fél, akkor ez egy olyan eljarassa alakul, ahol a ka-
mara el6tt esetleg fegyelmi eljarast is le kell folytatni az Ugyvéd urral szemben és an-
nak alapjan lehet, hogy csak a karigény teljesiil. Ugy gondolom nem biztos, hogy ne-
kiink az elsédleges érdekiink az, hogy elmarasztaljak Ugyvéd urat, barmiféle fegyelmi
hatrany érje, csak abban az esetben hogyha esetleg vitatasra keriil. Tehat most jelenleg
az ¢érdeke a Tarsuldsnak, hogy megtériiljon ez az 6sszeg, ha lehetdség van réa és hogy ezt
a lehetéséget kihasznaljuk.

Annyit szeretnék moddositasként mondani a kiosztott hatarozati javaslathoz, hogy Dr.
Erdei Zoltan iigyvédnek a jogorvoslati lehetdségrol torténd tdjékoztatdsa elmulasztisa
miatt, fordulunk kérigénnyel az Egyesiilethez. Ezt online feliileten kell benyujtani €s



mivel meg kell jeldlni a szervezetnek a képviseldjét, valosziniileg a hatarozatot is majd
fel fogjuk csatolni, mint dokumentumot a karigény benyujtasahoz. gy szeretném, ha
egyértelmii lenne, hogy a felhatalmazas az Elnok ur részére megfogalmazasra keriiljon a
hatarozatban.

Albertus Laszlo Istvan elnok: Nekiink el6szor az volt furcsa, hogy november 3-
an ¢&jfél korili idopontban irt és akkor utdna mi egybdl kértiik is téle az itéletet és csak
egy héttel késobb kiildte. Utana deriilt ki, hogy az mar a jogerds itélet volt. Semmi
olyan tdjékoztatis, ami lehetdséget adott volna a Tarsuldsnak, hogy még fellebbezzen
ehhez nekiink nem volt lehetdségiink. Es ezért gondoltuk tigy, hogy ha van ra valami-
lyen lehetéség akkor ezt probalnank ezen keresztiil visszakapni.

Van-e valakinek kérdése, véleménye?

Mazan Attila Almaskamaras polgarmestere: Egy visszatekintést szeretnék monda-
ni, egyszerti emberek nyelvén, hogy probaljuk mar rendbe rakni a dolgainkat.

Amidta ez a per vagy egyaltalan ez rank zadult ez az EFOP-os torténet jegyz6konyvben
vissza kell keresni mindig elmondtam, hogy keriilgethetjiik a forr6 kasat, elébb utobb el
fognak jutni a telepiilések arra a szintre, hogy meg kell keresni, hogy ki a felelds ezekért
a komoly bebukott projektért. Ezt mindig elmondtam, mert azok, akik ott fogunk iilni
teleptilés szintjén a telepiilés vagyondval teljes felelosséggel a polgarmester, a képvise-
16-testiilet felel. Tehat ha ez bedonti, de ha nem is kell, hogy beddntse, hanem oda kertil
a sor, akkor egy hasonld dologban mar jartam kihallgatason és mikor mondtam, hogy
hiitlenkezelés, akkor kijavitottak, hogy ez koltségvetési csalas. Mert olyan forras, amirdl
még egyébként, ha megkérdezem most Kundgotdn mi lett ebbdl felhasznalva szerintem
biztosan nem tudna megmondani a kolléga, hogy milyen forrasok érkeztek. Amit kollé-
gank Dombegyhdza polgadrmestere folyamatosan kért, hogy mutassuk mar ki, hogy mik
azok a szakmai dolgok, amik megvalosultak akar Nagykamarason vagy Kevermesen.
Na elindultunk ugye ezen az uton. Kezdddott azzal, hogy a Miniszterelndkségre jo pa-
ran itt a jelenlévok koziil Lantos Zoltan kolléga is ott volt, részt vett ezen a megbeszélé-
sen. Elmondtdk ez a projekt szakmailag hétegész valahany tized millio kivételével telje-
siilt, ez szakmailag teljesen rendben van.

Albertus Laszlo Istvan elnok. Errdl kaptunk is egy leirast.

Mazan Attila Almaskamaras polgarmestere: Akkor mar felmeriilt, hogyha most
segiteni akar a politika ezen, de elmondtik, hogy az tud csak segiteni, ha mar atjutott
azon a bizonyos korméanyrendeleten, és amit nem tud elszdmolni hat nyilvanvaléan nem
mindegy, hogy 7 milli6 vagy 10 millié forint az, amirdl a kistérségnek kell majd esetleg
a késObbiekben visszafizetési kotelezettsége. Nem mozdult erre senki semmit. Akkor az
volt a javaslat Békés Varmegyei Onkormanyzatot pereljiik be. Ez volt a nyité kérdés.
Oda mennek egyszerli vidéki polgarmesterek halljak ezt a mondatot azt kvetden meg-
erdsiti ugye egyik polgarmester kollégank, hogy igen is ezt kell tenni 0k mar megtették,
hat nyilvan probal mindenki valamilyen Uton modon megoldast talalni. Megylink és
csinaljuk és nézziik. En végig olvastam pedig egyébként egy szaraz akarmilyen ez a
birosagi itélet, 99 %-ban visszautal arra, hogy tobbszori felszolitas ellenére nem tett
eleget a konzorciumvezetd. Tehat nekiink polgdrmestereknek telepiilésvezetoknek ebbdl
mi a kérdés, hat le van irva oda van irva, nem tett eleget. A kdvetkezd nyilvan Battonya
a Békés Varmegyei Onkormanyzat iranyéaba, hiszen az a Kft., az a cég volt, aki a pro-
jektmenedzsmenti részt végezte is ezzel dolgozni kellett volna neki. Elmentiink a var-
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megyei Onkormanyzathoz. Kérdés az van-e jogutoddlas vagy nincs jogutddlas abban a
tekintetben, hogy ez a projekt gyakorlatilag ebben a szakaszaban még nem tekinthetd
lezartnak. Azért nem tekinthetd, mert van benne egy olyan jogi rész, amiben ugye biro-
sagi mas egyéb van. Senki nem tudta megmondani. Valami iton mddon ezt a projektet
nem akarjak kimenteni. Tehat ez egy valami olyan politikai dolog, amit nem sejtiink,
nem tudunk. Ennek feleldsei vannak. Ha valaki elvallal egy konzorciumvezetést €s elot-
te vagyunk mert itt van a versenyképes jarasok, nagyon sok telepiilés vallalta ugye,
hogy konzorciumként ugye konzorcium forméjaba 6 fogja végezi. Nyilvanvaléan nem
fogja tudni atharitani masra, ha olyan problémak jelentkeznek, ami abbol a hibabol,
hogy tobbszori felszolitasra nem tesz eleget. Hat ki fért hozza ahhoz a feliilethez, ki
kezelte azt a feliiletet? Valakik ezért feleldsek, hogy ez nem tortént meg. A birdsagi
végzeés ott meg végig le van irva, nem tett eleget a tobbszori elszamolasi kotelezettségé-
nek. Tehat akkor kérdezem én, hogy akkor mi a kovetkezé? Ez milyen ligyvédi maga-
tartds, hogy mar amikor megvan, akkor szoélok mikor mar vége van, megtorténik. En
teljes bizalmatlan vagyok megmondom &szintén az egész ligyel kapcsolatosan és teljes
homadly az 6sszes minden, ami létezik. De hogy eldbb-utdbb eljutunk oda, hogy at kell
gondolni, mert telepiilések szintjén, ha ez tényleg oda keriil akkor 6ridsi bajba keriilnek
a telepiilések. Szerintem egy telepiilés se fogja ezt hagyni mert fogja keresni, hogy na
akkor honnan indult ez a torténet. Azzal teljesen egyet értek, minden eszkozt meg kell
ragadni, hogy ne kelljen fizetni. Ez az egy lehetdség van, a feleldsségbiztositasi torténet.

Albertus Laszlo Istvan elndk: Egyébként teljesen jo vitted végig a torténetet,
errdl volt szd, mindig 16ktek valamerre, hogy arra menjiink és akkor prébalkozzunk és
adjuk be egyedi elbirdlasra, biztos fogunk kapni. S6t kaptunk mellénk egy osztalyveze-
tot is, hogy végig segitse a munkankat és akkor amikor pedig elbiraltak akkor az volt,
hogy ez nem nemzeti érdek azt hiszem azt irtdk ki. Utana jott a per és utana jottek a
kiilonb6z6 dolgok és utana pedig a Varmegyével kapcsolatos. Mi is azt érezziik, hogy
ezt meg lehetett volna mar joval hamarabb eldzni ezt a torténetet, de most van két peres
eljaras. Az egyiknek mar vége, most ennek van itt a folyamodvanya, a masik pedig va-
16szintileg januar 14-én vége lesz és utana kideriil. Azt azért ne felejtsiik el, hogy talan
marciusban volt az a tarsulasi iilés, ahol még Agostonné Dohanyos Ivett mondta, hogy a
minisztérium kérte a tarsulds adoszdmanak a torlését. Azota sem kaptunk rola semmit
ezzel kapcsolatban. Szoval nem tudjuk, hogy mi lesz ennek a kimenetele. Attol féliink,
hogy ha rank hullik és konkrétan azért hullik rank, mert valaki nem végzett el egy fel-
adatot. Es ez teljes mértékben igy van leirja minden szervezet vagy éppen most az itélet
is, hogyha akkor be lett volna, akkor nem alltak volna el. Megkaptuk, hogy 90 valahany
%-ban elvégzésre lett a projekt. Szoval errdl nekiink van egy dokumentumunk, amit
ugye elkiildtek, hogy ez igazadbdl rendben

Mazan Attila Almaskamaras polgarmestere: Még, ami kérdéses volt, hogy gyakor-
latilag a kistérség vonatkozasaban telepiilések szintjén érvényesitheté-e. Mert ez is so-
kaig kérdés volt és nem kaptunk ré egyértelmii valaszt.

Mohacsi Klaudia Nagykamaras polgdrmestere: Miért nem jo ez, hogy kart oko-
zott? Mert gyakorlatilag azért, mert nem tdjékoztatott minket vagy titeket, ennek okéan
okozott gyakorlatilag kart. Mert hogyha itt csak egyetlen egy forinttal is kevesebb lett
volna az a 7 milli6 amit vissza kell fizetniink mert tudunk fellebbezni akkor nem oko-
zott volna kart. Azt a mondatot is bele sz6ném, hogy nem tdjékoztatott minket idoben és
ezért okozott nekiink kart.



11

Dr.Szilbereisz Editaljegyz0, munkaszervezet vezetdje: Nem javaslom, mert
itt a karokozast valakinek meg kell allapitani és ez még nem tértént meg hivatalosan.
Tehat én azért gondolom, hogy maradjunk a tényeknél. Ezt a kdrokozast valakinek va-
lahol nem biztos, hogy birésagnal lehet, hogy kamaranal, de valahol meg kell, hogy
tehat hogy elmarasztalja emiatt €s valoban azt mondja, hogy ez az 6 magatartasaval Osz-
szefliggésben keletkezett ez a fizetési kotelezettsége a Tarsulasnak. De addig amig ezt
valamilyen szerv nem mondja, addig nem ténykérdés, hanem allitunk valamit, ami miatt
esetleg még nagyobb gondot von a Tarsulas a fejére. Ezért szeretném hogyha igy tehat a
modositassal keriilne bele.

Albertus Laszlo Istvan elndk: Van-e még valakinek kérdése, véleménye?
Mivel nem hangzott el tobb kérdés, vélemény, kérem, aki a hatarozati javaslatot Aljegy-
z0 asszony altal javasolt modositassal elfogadja, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeéli Tarsulds Tarsuldsi Tanacsa 8 igen szavazattal
(lakossagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiill — az alabbi
hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevo, jelenlévo képviselok szama: 8 {0,
lakossagszam arany: 51,49 %)

Targya: Karigény benyujtasa EFOP-3.9.2. palyazat kapcsan

64/2025. (XII. 11.) sz. TT. hatarozat

A Dél-Békési Kistérség Tobbcélu Tarsulds Tarsulési
Tanacsa arr6l dont, hogy a Gyulai Torvényszék
5.P.20.040/2025 tigyszamu jogerds itéletében a Békés
Varmegye Onkormanyzata szdmdra megitélt 7.622.404,
forint Osszegli perkoltség megtéritése irant karigényt nyujt
be a Magyar Ugyvédek Biztosité és Segélyezd
Egyesiiletéhez, mivel Dr. Erdei Zoltan tigyvéd a Tarsulas
tekintetében a  jogorvoslati  lehetdségrél  torténd
tajekoztatast elmulasztotta, igy a Térsulds jogorvoslathoz
valod jogat nem gyakorolhatta.

Ezzel egyidejlileg  megkeresi Békés  Varmegye
Onkorményzata jogosultat, hogy a kérigény elbirdlasdig a
végrehajtasi cselekményeket sziveskedjen sziineteltetni.

A Tarsulasi Tanacs meghatalmazza Albertus Laszl6 Istvan
elnokot a karigény benyujtdsdra és Békés Varmegye
Onkormanyzatanak megkeresésére.

Hataridd: azonnal
Felelds: Albertus Laszl6 Istvan elndk
Albertus Laszl6 Istvan elnok: Atadom a szot Siili Erné Kunagota polgarmester-

ének.

Siili Erné Pal Kunagota polgdrmestere: Egy par gondolatot szeretnék megosztani
veletek. Mi a Kunagota Kozségi Onkormanyzata altal fizetett iigyvédekkel azért egyez-
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tettiink és egy par gondolatot vetettek fel benniink is, illetve szeretném megosztani vele-
tek is. Tehat ekkor még nem tudtuk ezt a tényt, amit most elfogadtunk hatérozati javas-
latban, de ezzel kapcsolatban elmondanam, hogy a kistérség amennyiben nem tudja
kifizetni ezt az ligyvédi dijat, akkor ugye az alabbi kérdések meriilnének fel. Hogy mi-
lyen Osszegli pénzosszeggel rendelkezik a Tarsulds? Tudjuk, hogy sajnos semmivel?
Van-e értékesithetd vagyonunk? Ez mar sajnos nincs. Mibdl fizeti ki a Tarsulas a per-
koltséget? Ezen gondolkoznank, de mivel nincs pénziink szintén nem tudjuk. Ha lenne
valamilyen uton-modon kifizetés, akkor ez lakossdgszadmaranyosan keriilne felosztasra.
Jogilag megvizsgalasra keriilt, hogy a Tarsulas kotelezettségeinek megfizetését a Tarsu-
last alkoto telepiilések lesznek-e a feleldsek? Ez is nagy kérdés példaul. A Varmegyei
Onkorményzattal tortént-e egyeztetés arrél, hogy a Tarsulasnak nincs pénziigyi forrasa a
perkoltség megfizetésére? De ez kideriilt, hogy a megyét is fogjuk értesiteni, hogy le-
gyenek tiirelmesek, illetve tolerdljdk annyira ezt a ligyvédi dijat, hogy ne inditsanak
ellentink végrehajtast. Jogilag megvizsgalasra keriilt, hogy a Tarsulast alkoto telepiilé-
sek onkormanyzatainak behajtjak a kovetelést. Battonya varos feleldsségének megalla-
pitdsdn gondolkodik a Térsulds és az 6nkormanyzatok. Konzorciumvezetdként konzor-
ciumvezetdi feladatok ellatasa terheli Battonya varosat. Ezt tudjuk mivel 6 volt a kon-
zorciumvezetd. Az itélet arra is kitért, hogy Battonya nem vitatta a Kft. munkajat. Tehat
erre rabodlinthatunk tehat nem vitatta, teljesitést igazolta a munkajaval kapcsolatban.
Hitelezdi igénnyel nem élt a Kft. felszdmoléasa soran, ennek oka, hogy a teljesitését el-
ismerte. Konzorciumvezetoként az EPTK feliilleten nem csak a projektmenedzsernek
hanem az 6nkormanyzatok kapcsolattartdjanak is lett lizenet kiildve a feladatokrol, hi-
anypotlasokrol, a végrehajtasokrol. Battonya igazolta, hogy mindent megtett a HP telje-
sitésének érdekében. Ezt nem tudom, hogy igazolta? Ellatta az ellendrzd szerepét.
Amennyiben a fizetési kotelezettséget az dnkormanyzatoknak teljesiteni kell akkor fel-
vallalja Battonya, hogy egy egész kistérséget csdd szélére allitott. Nahat ez egy nagy
kérdés lenne Battonya szamara. Az dnkormanyzatok a napi mikddési feladataik ellata-
saért is kiizdenek tehat ezt mindenki tudjuk, hogy ha rank terhelik ezt a koltséget akkor
itt bezarhatjuk a kaput. A projekt sikeres €s szabalyszerli megvalositasaért a konzorci-
umvezetd viseli a végso feleldséget. Felel a kommunikécioért, a dokumentacidért, va-
lamint azért, hogy a partnerek hataridére és szabalyszeriien teljesitsék a feladataikat.
Nonprofit Kft.: a projekt menedzsmenti feladat kdzremiikoddje igy az dnkormanyzat
marad a felelds szerz6dd feél tamogatéasi szerz6désben. Tdmogatas kezeld nem fordulhat
a Nonprofit Kft-hez, mivel megsziint csak az dnkorméanyzathoz. Ha a Kft. hibazik, a
feleldsség atmegy az onkormanyzatra. Tehat ezek a gondolatok egyre jobban azt erdsi-
tik meg, hogy az 6dnkormanyzatokra terelédik a feleldség. Itt hivatkozas van a torvény-
konyvre 142-es § kimondja, hogy aki a szerzddés teljesitéséhez kozremiikodot vesz
igénybe, az annak magatartasaért tigy felel mintha maga jart volna el. Tehat azért itt a
kozremiik6do, mint Battonyanak kellene teljes feleldséget vallalni, mivel 6 volt a meg-
bizdja. Mivel a projektmenedzsmenti feladatok ellatasara konzorciumvezetd onkor-
manyzat Nonprofit Kft-t bizott meg a tarsasag a konzorcium vezetd onkorméanyzat koz-
remiikoddjének mindsiil. Tehat én ugy gondolom ezt mindannyian el tudjuk fogadni
meg tudjuk értelmezni is. Van kuriai allaspont is: a tarsulas altal vallalt kotelezettsége-
kért, ha azt nem teljesiti, a tagonkormanyzatok kotelesek helytallni a tarsulasi megélla-
podas alapjan. Tehat ez nem egy kedvezo polgari jogi logikdhoz és van egy felelosség a
Tarsulas a kedvezményezett, a kotelezettség a Tarsuldsnal keletkezik, de ha nem tud
fizetni a tagdnkormanyzatok viselik a feleldsséget.

Egy pat gondolat a konzorciumvezetésrél. Képviseli a konzorciumot a timogat6 szervek
felé, iranyitd hatosag kozremiikodo szerv Osszefogja a projektmenedzsmentet, biztositja
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a projekt megvalositas kordinacigjat, felelds a kommunikéacioért, az informacié aramla-
sért a partnerek €s a tamogatok kozott. Tamogatasi szerzodés és konzorciumi megalla-
podas konkrétan kell, hogy tartalmazza. Ezt nem tudom, nem lattam még, nem olvastam
hamarosan tigy gondolom, hogy elfog hozzank jutni és errdl tudunk tajékozodni. Kon-
zorciumvezetd szerzddéses feleldsséggel tartozik a tdmogatasi szervezet felé a projekt
megvaldsitasaért. Tehat ebbdl a mondatbol meg kideriil ismételten, hogy a konzorcium-
vezetd azért felel. Ugye szerzddést kotott a projektmenedzsmenttel, ez a Varmegyei
Onkormanyzattal ¢s 6k mulasztottak el a benyljtast a tiamogato felé, akkor is a konzor-
ciumvezetd a felelds a teljesitésért, 6 viseli a kovetkezményeket. Tehat itt példaként
hozza a tAmogatas visszafizetését is.

Egy par kérdés, hogy mit vizsgaltunk-e mar, a konzorcium megéllapodés tartalmat, ta-
mogatasi szerzodés tartalmat, elszdmolasi és hianypotlasi dokumentumokat. Tehat amig
ezek nem allnak rendelkezésre nem tudunk mi sem tajékozddni, mint tag dnkormanyza-
tok. Tehat ugye itt nagy kérdés ezek utan, ha a dokumentumok rendelkezésre allnak,
hogy bizonyithato-e, hogy a konzorciumivezeté hibaja volt-e a mulasztas.

Es egy par gondolatot irt le, hogy miért érdemes perelni. Erdemes perelni a konzorciumi
megallapodas egyértelmiien rogziti, hogy a konzorciumvezeto felel a jelentések, hidny-
potlasok benytjtasaért. Ezek ugye akkor deriilnek ki hogyha majd latjuk. Bizonyithato,
hogy a konzorciumvezetd nem ellendrizte, nem teljesitette a feladatot, a tobbi dnkor-
manyzatnak emiatt pénziigyi kara keletkezik. Tehat visszafizetés, kamat, tdmogatas
csokkentés fog keletkezni. A projektmenedzsmenttel kotott szerzddés nem mentesiti a
konzorciumvezetdt, sosem mentesiti a kiilsé feleldsség alol. Tehat itt egyértelmiien le
van irva. A kar jol szamszertsithetd és kozvetleniil kapcsolodik a konzorciumvezetd
mulasztasahoz.

Ezekkel a par gondolatokkal és a ligyvédurral valod kapcsolattartassal én tovabbra is azt
szeretném javasolni elsé korbe, hogy mindenféleképpen gondolja at minden telepiilés,
hogy kistérségi szinten vagy telepiilési szinten de Battonyat, mint az akkori konzorci-
umvezetodt eld kell venni és eljarast kell elleniik inditani.

A masik hozzaszolasom az lenne, hogy van nekiink egy Képviseld urunk és mindenfé-
leképpen én szeretném azt javasolni, hogy minden egyes kistérségi iilésen elhangzottak-
101, ami az EFOP palyézattal kapcsolatos egy tajékoztatolevelet kiildjiink az O szdmara.

Albertus Laszlé Istvan elnok: Egy gondolattal szeretném alatdmasztani, amit
mondtal és ez benne van az itéletbe is, hogy a vallalkozési szerz6dés hatalya 2018. ok-
tober 15. és 2019. december 31-ét tartott, amit Battonya a Kft-vel kotott. Maga a felpe-
res csatolta azokat az iratokat, amely azt bizonyitjak, hogy a dijat pontosan ebbe az i1dd-
szakba a szerzddés idébeli hatalya alatt, havi rendszerességgel €s minden esetben telje-
sitésigazolas alapjan teljesitette a felperes az adosnak. Tehat a teljesitésigazolasra vala-
szolunk, hogy le teljesités igazolta végig.

A masik nagy probléma, hogy 2019. december 31-én a projekt nem ért véget. Maga,
amit kér és ami miatt elmarasztaltak és elkaszaltak ezt az egész projektet, az 2020-21-
ben tortént. Szoval maga a konzorciumvezetdje ez alapjan nem kotott szerzédést a Kft-
vel és innentdl kezdve a konzorciumi szerz6dés alapjan magat a projektmenedzsmentet
a Battonya varos onkormanyzatanak kellett volna, hogy biztositsa. Csak azért mondom,
hogy ez néhany kérdésre a valasz, ami ott megtdrtént és ez benne van az itéletben is
amit kikiildtiink.
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Siili Erné Pal Kunagota polgdrmestere: Szeretném azért kiegésziteni, hogy azon
dokumentumok tekintetében, amik igymond az érintett telepiilések szamara elérhetdvé
valhat, szeretnénk, ha megkiildenétek az érintett telepiilések szamara.

Albertus Laszlo Istvan elnok: Annyit kérnénk, hogy ezt irdsban megtennétek,
akkor azt megkdszonnénk.

Maga a projekttel kapcsolatos dokumentumok, ami jott a minisztériumon keresztiil, az
nyilvan az a konzorciumvezetonek a feladata volt és a konzorciumvezet6tdl tudjatok
kikérni mint adatkezeldk.

Mazan  Attila Almaskamards polgarmester: Hat igy kellet volna az tigyvédjeink-
nek dolgozni. Ezt kellett volna szépen az elejétdl kezdve, hogy mikor, milyen id6 inter-
vallumban, hogyan, miként stb. Hogy 2020-2021 ko6zo6tt nem volt szerzédése, hat bo-
csanat akkor mit pereliink, ha nem is volt szerzddéses jogviszonyban? Akkor, hogy pe-
reljiik a megyei dnkormanyzatot amikor nincs szerz6dés?

Dr.Szilbereisz Editaljegyzd, munkaszervezet vezetje: Ugyvéd tir mondta,
hogy a vallalkozoi szerzddés az egy eredményszerzddés, tehat az abban leirt feladatokat
még akkor is ha idokozben megsziinik a szerzddés, koteles lett volna ellatni. Kérdés,
hogy vallalkoz6i szerz8dés lett-e ktve, ha megbizési szerz6dés akkor mas.

Albertus Laszlé Istvan elndk: 2020-ban a Tarsulas akkori elnoke kérte a Kft-tol,
hogy szdmoljon be magarol a palyazatokrol. Tobb palyéazatrdl volt szd és ott beszamolt
¢s lenyilatkozta, hogy minden rendben van ezekkel a palyazatokkal. Ez a dokumentum
is meg van ez is benyujtasra keriilt. De mivel nem vizsgaltak ezeket a dokumentumokat
mivel egyrészt ha lattatok a kéarigényt benyujtasat irjak le, hogy azt hidnyoljak, hogy
nem tortént meg, illetve a masiknal az elallasnak a vétségét, ezért nem is kertilt abba a
stadiumba, hogy meg tudjak nézni, hogy éppen mit kaptunk magatol a Kft-tél vagy ép-
pen milyen szerzddés volt a Kft illetve a konzorciumvezetdje kozott.

Dr.Szilbereisz Editaljegyzd, munkaszervezet vezetdje: A tajekoztatas erds
tulzas mert egyetlen mondatot irt.

Dinyés Ildiko Dombegyhaz polgdrmestere: Dombegyhaz azért nem indult a ma-
sodfoku peren, mert 6 volt, aki legkésObb szeretett volna ebben részt venni. De aztan azt
lattuk jonak, hogy mégis tarsuljunk. Utana volt egy testiileti tag, aki elmondta, hogy
azért most feleslegesen kidobtunk koriilbeliil 600 ezer forintot mert, hogy megallapitot-
tak azt, amit mar mindenki tudott, hogy végiil is ezt a pénzt soha nem fogjuk visszakap-
ni, hanem Battonya a hibas ebben. Es akkor a testiilet azt mondta, hogy nem pereliink
masodfokon, hanem Battonyat kéri, hogy pereljiik be. Polgdrmester ur mindig megsér-
tédik, magara veszi, de igazabol tehat Dombegyhaz mar egyszer kifizetett 14 milliot
sajat forrasbol, mar ez karokozas azt gondolom. Amugy meg még a perkdltség az is.
Tehat ez azért joggal mondja a képviseld-testiilet, hogy tobb pénzt erre nem aldozunk,
de természetesen, ha elindulunk abban az irdnyban, ahogy a tényleges konzorciumveze-
tét fogjuk perelni, akkor abban részt vesz Dombegyhaz. Mert valamikor pontot kell ten-
ni az gy végére. Itt tonkre fognak menni a telepiilések és barmelyik telepiilésrdl be-
sz¢lhetiink, aki jobb anyagi koriilmények kozott van, vagy rosszabb. Ezt nem tudjuk a
lakosoknak elmondani, hogy miért kell mondjuk Dombegyhaznak 40 milliot visszafi-
zetni.
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Siili Erné Kunéagota polgarmestere: Akkor esetleg tudunk-e egy olyan
felhatalmazast adni elndknek, hogy jarja korbe ezt a kérdést? Keressen esetleg olyan
tigyvédi képviseletet, aki elvallalnd, majd ezt kdvetden a kdvetkezd tarsulasi iilésen
tudnank donteni, hogy akkor pereljiik-e Battonyat vagy hat arr6l szerintem mar tudunk
donteni.

Albertus Laszlo Istvan elnok: Azért lesz jo a januar 28-i lilés mert akkor mar
tobbet fogunk tudni. Felhatalmazést lehet igen, hogy akkor keresiink, de azért, ha van
olyan tligyvédetek, aki még ebbe bele all akkor nagyon szivesen varjuk. Mert pont ez a
bajunk, hogy ugye itt mar nem nagyon fogunk taldlni de.

Ha meglesznek ezek a dokumentumok, amiket besz¢€ltiink, meg lehet kérni Kunagota
tigyvédjét, hogy nézze majd at?

Dr.Szilbereisz Editaljegyzd, munkaszervezet vezetdje: Annyit esetleg
megtehetilink, hogy akkor Kunagotat felkéri a Tarsulasi Tanacs, hogy jarja korbe, hogy
milyen jogi lehetdség van erre vonatkozoan.

Siili Erné Kunagota polgarmestere: Akkor tudjuk, hogyha minden dokumentum
rendelkezésre all.

Albertus Laszlo Istvan elnok: Javaslom, hogy a Dr. Nagy Sandor tajékoztatojat
fogadjuk el.
Kérem, aki ezzel egyetért, szavazza meg.

A Dél-Békési Kistérség Tobbeéli Tarsulas Tarsuldsi Tandcsa 8 igen szavazattal
(lakossagszam arany: 51,49 %) — ellenszavazat és tartozkodas nélkiill — az alébbi
hatarozatot hozta: (A dontéshozatalban résztvevd, jelenlévd képvisel6k szdma: 8 {0,
lakossagszam arany: 51,49 %)

Targya: Dr. Nagy Sandor ligyvéd tajékoztatdjanak elfogadasa

65/2025. (XII. 11.) sz. TT. hatarozat
A Dél-Békési Kistérség Tobbeélu Tarsulds Tarsulési
Tanacsa Dr. Nagy Sandor iigyvéd jogi képviseld
tajékoztatgjat az EFOP-3.9.2 palydzattal kapcsolatban
inditott polgari per aktudlis allasarol tudomasul vette.
Hataridd: azonnal
Felelds: Albertus Laszlo Istvan elndk

VII. NAPIRENDI PONT TARGYA: Bejelentések

Albertus Laszlo Istvan elndk: Van-e valakinek bejelentése?

Dinyés Ildiko Dombegyhdz polgdrmestere: Nem szeretnék a Pénziigyi Bizottsag
tagja lenni december 31-t6l.
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Albertus Laszlé Istvan elnok: Ha nem lesz Pénziigyi Bizottsag akkor a
Korményhivatal elobb-utobb ezt 6l fogja nekiink roni és helyre kell allitani valamilyen
szinten. Ha most bele akarunk menni egy perbe Battonyaval kapcsolatban, akkor ez az
egész megakadt. Az el6z6, amirdl beszéltiink annak semmi értelme nincs a térténetnek.

Lantos Zoltan Kevermes polgarmestere: Azt szeretném megkérdezni, hogy
multkor jott egy email Mezokovéacshazarol, hogy a méasik EFOP-os program kapcsan
érkezett hozzatok valamiféle kérdés az integritas hatdsagtol. , hogy a kdzbeszerzési
doéntobizottsag tud-e valamiféle.

Albertus Laszlé Istvan elnok: Harom projektet vizsgéalnak és ennyit kérdeztek,
hogy volt-e kozbeszerzés, illetve peres vagy jogorvoslat tortént-e ezzel a hdrom
kozbeszerzéssel kapcsolatban. Ez megvalaszolasra keriilt.

Lantos Zoltian Kevermes polgarmestere: Voltunk a megyénél pont a
kozbeszerzésekkel kapesan, és nem tudott senki vélaszolni igazandibol azokra a
kérdésekre amit feltettiink, hogy Ovatossagra kell térekedni mindenkinek mert azért
tobbiinknek volt olyan projektje nemzeti finanszirozasu projekt kapcsan a kézbeszerzési
dontébizottsag gyakorlatilag megbiintetett benniinket 1 milli¢ forintra, Kisdombegyhéz
teleptilést 1,5 millio forintra gy, hogy kozbeszerzési cég tandcsadd végezte az egész
kézbeszerzést és mégis kirottak egy 1 millié forintos birsagot utdlag.

Albertus Laszlo Istvan elnok: Ezek a projektek, amir6l sz6 van fenntartasi
idészakban van, valamelyik letelt valamelyik pedig abban van.

Dinyés Ildik6 Dombegyhdz polgarmestere: Akkor az iigy érdekében
visszavonnam az elobbi Pénziigyi Bizottsag tagsagardl valo lemondédsomat. Szeretném,
ha ennek az tigynek végét elérnénk, és nem ugy, hogy mindenki fizessen vissza, hanem
aki ebben felelds volt az fizessen.

Albertus Laszl6 Istvan elnok: Tekintettel arra, hogy az iilés napirendjén egyéb
targyalando eldterjesztés nem szerepel és tobb bejelentés sem hangzott el, a Tarsuldsi
Tandcs tilését 11 ora 28 perckor bezarom,
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